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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ИСТОРИЕ0Я1Я С00БЩЕН1Я. 

о ПОДГОТОВНТЕЛЬНЫХЪ РАВОТАХЪ ПО ИСТОРШ РУССКЙХЪ 



Открывая настоящею статьею рядъ перюдичеекихъ еообщенШ 
по иеторги русскихъ евреевъ, я считаю вужвымъ предвари- 
тельно высказать в'Ёсколько заи'Ёчан1в, во-1 хъ, о тоиъ, Еавъ 
обстоитъ теперь Д'Ьло разработки русско-еврейской исторш, в 
во-2-хъ — о програиы'б и ц'Ёли предлагаекыхъ (СОобщен1Й>. 

По первому изъ этихъ пунктовъ мн* не придется быть 
иногословныиъ. Общее состоян1е нашей <истор1ограф!и> было уже 
довольно подробно и9обраасено мною года два назадъ въ стать16 
»Объ изучении истор1и русскихъ евреевъ> '. Въ этомъ нвболь- 
шомъ трактате было, кажется, употреблено достаточное коли- 
чество доводовъ въ доказательство того, что встор1ограф1я, въ 
истинномъ смысл* слова, у насъ совершенно отсутствуетъ, между 
тЬмъ какъ она ыогла-бы широко развиться при доброй вол'Ь и при 
бол*е благопрдятныхъ обстоятельетвахъ. Въ виду крайней сбивчи- 
вости поцят1й о содержав1И, объеи^Ё и фактическихъ источникахъ 
русско-еврейской исторш, сд-Ьлана была попытка разъяснить вс* 
эти пункты съ возможною въ данномъ случа* полнотою. ДалФе 
было указано: что даже первоначальная, иодготовительная ра- 
бота къ исторюграфш русскихъ евреевъ, т. е, простое собира- 
В1в матер1аловъ, находится еще въ зачаточноиъ период* и вдо- 
бавокъ носитъ совершенно случайный, спорадичесий характеръ; 
что на нашвхъ глазахъ гибнуть, гниогъ или варварски истреб- 
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ляются ц'блыя массы историческахъ документовъ, въ род* 
стариеныхъ кагалныхъ актовыхъ книгъ и манускриптовъ 
историческаго содержашя; что ыы, очевидно, вовсе не доро- 
жиыъ рели1СВ1яии нашего прошедшаго и не обращаеиъ внииа- 
Н1Я на обильный историческ1й ыатвр1алъ, разбросанный въ го- 
сударственныхъ или частныхъ архивахъ и библ1отекахъ, въ на- 
родныхъ предан1яхъ, м1Ёствыхъ обычаяхъ, вещественныхъ па- 
мятникахъ и старопечатныхъ кнвгахъ. ОбщШ выводъ былъ 
тотъ, что мы, русск1в евреи, им*емъ многовековую исто- 
ргю, т. е. достаточно богатое событ]Ями и внутреннимъ со- 
держашемъ прошедшее, но еще не ии^емъ исторшрафш, 
которая возсоздала-бы это прошедшее и увФков'Ьчила-бы его въ 
памяти народной... 

Бее это заставило меня тогда-жв высказать свое глубокое 
уб*жден1е (которое дальнМш1й спещальный опытъ еще болЬе 
усвлилъ), что намъ безотлагательно необходимо приступить къ 
организащи подготовительныхъ работъ поистор!и русскихъ ев- 
реевъ, привлекая къ дЁлу собирав1я ыатер1аловъ коллективную 
силу — т. е. сочувствующихъ д^лу или интересующихся имъ 
лидъ во вс'бхъ м'Ьстахъ еврейской оседлости. Лучшииъ сиосо- 
бомъ такой органвзащи естественно казалось, съ перваго взгляда, 
учрежден1е соотвФтствующаго < Историческаго Общества> , съ 
ученой при немъ <Коымисс!ей>, планъ деятельности которыхъ 
былъ начертавъ въ названномъ моемъ трактат*. Но уже въ 
тотъ иоментъ, когда я проектировалъ такое учрежденье, я 
хорошо зналъ, что осуществлев1е этого предпр1ят1я сопряжено 
съ немалыми внешними трудностями в подвержено развымъ 
случайностянъ, который въ лучшемъ случа* значительно за- 
медлили-бы предстоящую работу, — а потому было бы крайне 
веЦ'Ьлесообравно ставить въ зависимость отъ этого именно 
проекта все д^ло разработки русско-еврейской истор1и. Я вскор* 
пришелъ къ заключен1ю, что стремясь къ созданию «Истори- 
ческаго Общества >, какъ наилучшаго и испытаннаго способа 
организащи подготовнтельвыхъ работъ, мы т*мъ не мен^е не 
должны пренебрегать пока и т*мв способами организащи, 
которые, будучи не столь совершенны, им4ютъ однако то 
удобство, что зависятъ всецело отъ нашей доброй воли и мо- 
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гутъ быть употреблены въ д4ло немвдлеяо. Въ этонъ смысле 
обнародовано было мною въ конд'Ь 1891 г . воззвате ^ , въ 
котороыъ я обращался ко вс*мъ сочувствующииъ Д'Ьлу лицамъ 
(а въ азъявлеахяхъ <<сочувств1я> недостатка не было) съ пред- 
ложешемъ— собирать, каждому въ евоемъ м-Ьет*, веякаго рода 
документы и св4д*н1я, им'Ьющ1е отноп1ен1е къ исторш руе- 
скихъ евреевъ. Въ виду-же отсутств1я особаго центра, куда 
стекались-бы бсё подобные матер1алы, я нросилъ направлять 
ихъ, впредь до учреждешя спещальной «Исторической Ком- 
ииссш>, ко ив'Ь, врнчемъ я вэялъ на себя обязанность со- 
общать о собираеиыхъ ыатер1алахъ въ перюднческихъ отче- 
тахъ. <Воззван1е> сопровождалось краткою ИЕСтрувц1еЗ для 
собирателей асторическихъ документовъ. 

Если саиа идея, развитая въ брошюр* »Объ изучвн1и исто- 
рш русскихъ евреевъ!, встр^Ётила, новидимоиу, искреннее со- 
чувств1е въ н'Ёкоторыхъ слояхъ общества и въ е1ёскольеихъ 
органахъ печати, не только еврейской, но и русской -, — то 
призывъ къ осущеетвлен1Ю этой идеи, то-есть къ д'ЁЙстви- 
тельноыу участт въ додготовительныхъ историчеекихъ ра- 
ботахъ, привелъ къ результатамъ не столь ободрительнаго 
свойства. Несмотря на то, что воззванхе мое раснространялось 
въ значвтельномъ количеств* эЕземпляроаъ (помимо напеча- 
тайся еговъ «Восход*), оно раэсылалось въ особыхъ оттискахъ 
Сольшинству казенныхъ раввиновъ в ывогшлъ частныыъ ли- 
цамъ), количество доставляемыхъ мн'Ё историчеекихъ СЕ*д*Н1й 
было сравнительно ничтожно. Казенные раввины, за очень 
редкими нсключешями, остались в*рны своему ноистин* <ка- 
зеЕЯому> отношепш къ общимъ и въ особенности духозныиъ 
интересамъ еврейства и не сочли нужнымъ даже «отписываться» 
въ отв*тъ на адресоваиаое имъ воззвание: благо, оно не было 
помечено штемаелеиъ какого-либо ведомства и не представ- 
ляло собою сд*ла> или <отношев1Я> аа изв*стнымъ 3^. Отъ 



' „о совокупной работБ цо сабиран11и натергЕиовъ для истории руоокшсъ ^ 
еереевъ", Восход*, 1891 г., вн. XI. Появилось и въ отдЪльньш. отгискахъ, 
' Ср. яапр. рвцена1ю въ историческолъ журвал* „Русская Старина", 
% года, въ мартовской ковзисЬ. 




чаотныхъ лицъ получались н*которыя полезвыя сообщен1я н 
указашя, но гораздо чаще ион корреспонденты ограничивались 
и8ъявлен1яно соч;вств1я и об'Ь1цав1Ям{1 сотрудничества, нало 
заботясь впосл^дств1И объ Е1енолнен1и своихъ об'Ёщан1в. Опытъ 
вскор^6 убФднлъ меня, что нельзя ыногаго ожидать отъ сотруд- 
ничества лнцъ, составляющихъ обыкновенную провЕГНЦ1альную 
публику русско-еврейсквхъ аздан1й, т. е, отъ «интеллигентной» 
или полуобразованной массы, болФе или мен*е оторванной отъ 
своихъ народныхъ традиц1й и не усп*вшвй еще усвоить себ* 
болФе шврокаго европейскаго И1росозорцан1я, не научившейся 
ценить надлежащимъ образомъ ви исторш, ни вообще серьезной 
литературы. Я полагалъ, что сравнительно в*рн*е ыожно-бы 
разсчитывать на участ1е въ собирательной работе лицъ, при- 
вадлежащвхъ къ бол'Ёе патр1архальноиу кругу и ближе стоящихъ 
къ традищямъ проваедшаго, р^дко читающвхъ по-русски, по хо- 
рошо знакоыыхъ по крайней мФр'Ь съ старо-еврейскою лите- 
ратурою. Въ виду того, что особенно важное значен1е при- 
давалось документаыъ изъ <1[инкоеовъ>, еврейскииъ ману- 
скриптаиъ и выборкаиъ изъ старопечатныхъ раввинскихъ книгъ, 
я наделся найти среди этой патр1архзльной интеллигенщи 
Некоторый контингенгь сотрудвнковъ по этой спещальной 
части нашей собирательной работы. Для этой-то публики на- 
писана иною и издана въ прошломъ году брошюра на 
древне- еврейскоыъ язык^ ', гд% изложены въ общедоступной 
форы^ принципы еврейскаго историческаго сознав1я вообще и 
способы разработай русеко- еврейской встор1И въ частности, 
перечислены ея главные источники и представлена подробная 
програима или инструкщя для лицъ, желающихъ заниматься 
собирав1еиъ матер1аловъ изъ подобныхъ источниковъ. Брошюра 
раасылалась и поеынФ разсылается безплатно духовньшъ рав- 
виваиъ и представителянь еврейскихъ общинъ «черты ос1Ёд- 
лости», а также частньгаъ лицаыъ, по востребованш. 

Этотъ трет1Й призывъ далъ бол*в существенные результаты, 
ч^Ьнъдва предыдущихъ. Откликнулись, конечно не «оффищаль- 




' пчрпз! я»вгч, Одесса, 1893, стр. 24; п 8°. Предварительно напечатана 
въ сборщпгЬ „Пардесы. 
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жыя> особы, не духовные раввины, обыБяовевно раэд^Ёляюпце со 
своими кааенныии коляегаии полн'^Ёйшее равнодушие къ общикъ 
нащональныыъ интересамъ, а частныя лица, изъ коихъ иногш 
убедились изъ иоей квишви, или еще ран1Ье были уб^^ждены 
вь велвкоиъ значвн1и собирательной исторической работы. Я 
сталь получать изъ раэныхъ и^Ёстъ историчвск1в документы въ 
нодлинникахъ или въ коп1яхъ, выписки изъ М'ёстныхъ старыхъ 
«Пинкосовъ» или свЬд*в1я объ ихъ содержан1й, сообщен1Я о 
и*стныхъ обычаяхъ, предан1яхъ и намятникахъ историческихъ, 
указаны на местонахождение т*хъ или другихъ источниковъ, 
отрывки изъ р*дкв1ъ старинныхъ книгъ и т. п. Было ад*сь. 
конечно, немало и лишняго, непригоднаго для историче- 
скихъ ц^ей, да и количество годваго ыатер1ала все еще яв- 
ляется очень незначительныыъ въ сравневш съ тЁиъ, что 
могла пы дать бол'Ёе живая и усердная работа; но если при- 
нять во внимание новизну д1!ла, недостатокъ подготовленныхъ, 
снец1а.1ьныхъ собирателей и отсутств1е матер1альныхъ средетвъ, 
необходимыхъ д^я усп1&шнаго хода д11ла ', наконецъ тяжелое 
смутное настроен1е, господствующее пын1^въ «черт^Ь оседлости », — 
то придется призвать, .что для начала и этого достаточно и 
что есть основав1е ожидать бол1Ьв крупныхъ результатовъ въ 
будущемъ. Работа по собиранш историческихъ матер1аловъ про- 
должается и будетъ продолжаться; въ тотъ момептъ, когда я 
пишу эти строки, изъ провиящи сообщаютъ нн^ о вновь вай- 
деиныхъ рукописяхъ и малоизв^стжыхъ нечатныхъ документахъ, 
которые им1^ютъ быть вскор1Ё доставлены мн'Ё, и по нрежнеиу 
продолжаютъ получаться письма съ бол^Ёе или иен^ интерес- 
ными историческими указан1ями. 

Я долженъ упомянуть еще о двухъ отрадныхъ явлен1яхъ, 



' Наиболее чувствательвывъ являлся явдостатовъ деиежвыхъ средетвъ ва 
»08награждв1]1е многихъ переписчиновъ старых;!, документовъ, на пр1обр*твшв 
рукописей и нечатныхъ источвяковъ; на безллатную ряэсшку иоихъ брошюрь 
ж .ВЮЗВ&Я1Й, на почтовые расходы по пврепвскЬ еСс. Всл1дств1е доклада и 
Обь эгоиъ Комитету Одесскаго отд'6лен!я «Общества распространен1Я просвЬще- 
в1а иехд; евреямис, решено было оказать ивЪ сод^Ёств1е. О пасл1и1,ств|ахъ 
этого р^щев1я я, по всей вероятности, буду имЬть возможность довести до 
■сеобщаго св*д*н1я осенью текущаго года. 




Вооходъ. 

свидФтельствующихъ о пробуждбши историчесЕаго еознан1я въ 
в^Еоторыхъ слоягь нашего сиущеннаго и какъ-то растерявша- 
госд общества. Во-первыхъ, въ напшхъ 11ер1одичесЕихъ изда- 
шяхъ ва древне- еврей скомъ языкФ стали, въ П0Ы1*дн1в два 
года, появляться отъ временя до времени нсторичесЕ1е доку- 
менты, присылаемые въ рсдакцш этвхъ издав1й изъ разныхъ 
городовъ еврейской оседлости (чего раньше не бывало). Чаще 
всего таК1е документы (выдержЕИ взъ ■11инкосовъ>, сообщевха 
о ы^стны2Ъ предав)яхъ и обычаяхъ), появляются въ «Гаиелиц^», 
редакция котораго въ прошломъ году заявила, что, придавая 
большое значев1е д^лу собирания матвр1аловъ для исторш рус- 
СЕИкъ евреевъ, она впредь весьма охотно будетъ помещать въ 
своемъ вздаши такого рода материалы '. Ковечно, не совс^нъ 
удобно то, что ясторическ1е документы печатаются въ листахъ 
ежедневной шзешы, а не въ бол4в солидномъ перюдичеокомъ ва- 
дав1и; во это обстоятельство вызвано просто т^Ьыъ, что въ на- 
стоящее время у васъ иного типа вздав1я ва древне-еврейскоиъ 
язык^ нФтъ, если ве считать случайно появляющихся сбор- 
ниЕовъ, им^ющихъ бол'Ёе публвцистичбСкШ, ч^Ёмъ научный 
характеръ. 

Второй изъ упомявутыхъ отрадвыхъ симптомовъ заключается 
въ сл^дующемъ. ВсЕорЪпо обнародованхв моей статьи «Объ вэу- 
чен1и исторш руссЕихъ евреевы, мевя уведомили изъ Петер- 
бурга, что тамъ организуется нгЬчто въ род* учево-лвтературнаго 
кружка, стремящагося еъ осуществлевио вам^чеввыхъ въ этой 
стать* д4дей. Л^томъ 1892 г. я уже получилъ формальное ув*- 
домлев1е о томъ, что при Комитет* «Общества для распростране- 
В1Я просв*щев1Я между евреями въ Россш» образовалась (Исто- 
рико-этвографичесЕая еонмисс1я>, главвая ц*ль Еоторой — соби- 
рать и издавать иатер1алы для исторш русСЕВхъ евреевъ. Членами 
Комиисс1И состоятъ люди съ общимъ высшииъ обраговав1енъ 
(большей частью юристы), изъ коихъ некоторые подвизаются 
и на литературномъ поприщ*. Д*ятельность такихъ лицъ, въ 
качеств* собирателей документовъ изъ руссЕихъ государствен- 
ныхъ архивовъ и библ10теЕъ, а также регестъ изъ печатныхъ 



' Лахынчл, 1892 г., Л?№ 94,124, 195— 98,233, 241; 1893 г., №№37, 77 в др. 
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лольскихъ и русскитъ источяаковъ, была-бы особенно важна; 
усп'ЬшБЫмъ резудьтатамъ такой дФятельноств иогли бы спо- 
собствовать какъ общая научная подготовка этихъ лицъ, такъ 
и то, что живя въ столиц*, они легко могутъ получать доступъ 
къ архиваиъ разныхъ в'Ёдоиствъ и польвоваться такими книго- 
хранилвщами, какъ Императорская Публичная Библ1отека или 
Свбл1отека Акадеы1н паукъ, обогатившаяся недавно огроиною 
колдекц1ею старо-печатныхъ еврейскихъ книгъ. Члены Коииис- 
е1н, повидимому, поняли свою задачу и взялись прежде всего 
аа выборку документовъ а регесгь по русско-еврейской исто- 
рш, разброеаНБызъ въ польскихъ и русскихъ источникахъ, въ 
род^Ь Летописей, <Актовъ> развыхъ археографическихъ кои- 
миес1й е1с, вм^ нам*рен1е привести въ порядокъ в загЬмъ из- 
дать весь этотъ ыатер1алъ въ хронологическомъ сборник'Ь '. Пока 
ничего еще не появилось въ печати изъ трудовъ этой комиис- 
сщ, но мы не соив^васися, что вскор'Ё она ч'Ьмъ-нибудь зая- 
вить о своей деятельности. Намъ остается только отъ душа 
приветствовать это симпатичное маленькое учреждеше и поже- 
лать ему одного: чтобы его не постигла печальная участь гЬхъ 
еврейскихъ «комитетовъх и (коииисс1й>, которые, по талмуди- 
ческому БЫражешю, «уже при жизни иогутъ называться мерт- 
выми!, которые вялыыъ и рутиннымъ отношев1енъ къ своимъ 
задачамъ уы^ютъ только тормозить всякое новое д11Л0, убивать 
въ зародыш* всякую живую, плодотворную мысль. Пусть юной 
Коммиссш послужить предостережен1емъ примерь этихъ учреж- 
дений; пусть не полагаегь она своей задачи въ казенвоиъ <бла- 
гополуч1и>, то-есть въ «благонаи*ренномъ в аккуратномъ» нв- 
чего-нед'Ьлаши, но пусть стремится къ неустанной деятельно- 
сти, поощряемой не внешними усн'бхани, а созван1емъ важно- 
сти своего дела и горячею къ нему любовью. Членамъ Ком- 
миссш не следуетъ забывать, что ихъ скромное учрежден1е 
является 8ародьш1емъ будущаго «Руссхо-вврейскаго Историче- 
скаго Общества > в что ими также отчасти кладется фундаментъ 
веяшсаго нащональнаго 8дав1я. 



' Ср. мон указ1ш1я по этоиу пункту, В1 брошюр* «Обь изучен1и И1,тир1и 
русСЕИхъ евреев!.*, стр. 64-65. 
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Итакъ, есть надежда, что Д'Ъло собирангя и обнародованья 
иаторическихъ матер%аловъ станетъ на бол'Ёе твердую почву. 
Но это только первая ступень подготовительныхъ къ истор10- 
графш работъ. Следующею высшею ступенью является науч- 
ная разработка еобирасмыхъ матер*алавъ, сортировка и систе* 
иатиэац1Я вхъ, обобщен1е взв'ёстеыхъ группъ фактовъ, устано- 
Блен1в наихъ освован!я опред^ленныхъ историчесаихъ тезисовъ, 
н&Еонецъ бол'Ёе обширвыя историческая изсл'Ёдован1я, въ фори% 
ионограф1Й и т. п. Эта ступень уже непосредственно ведетъ къ 
высшей ц^лн вс^Ёхъ нашихъ усилШ — къ творческой, Ц'Ёльной 
иеторшрафш. Но если посл'бдняя пока еще представляетъ со- 
бою об'Ьтовавнуго землю, куда мы съум^емъ вступить только 
посл1& долголФтнихъ странствован1Ё и приготовлев1й, то первый 
дв4 отрасли нашихъ работъ — собирае1е сырыхъ матер1аловъ и пер- 
воначальная разработка ихъ — должны и могутъ теперь-же идан 
параллельно, дополняя и усиливая другъ друга. Вновь открывав- 
иые иатер1алы ве должны быть кое-какъ свалены въ кучу: 
озъ сл'Ьдуетъ правильно располагать, критически пров'Ьрять и ком- 
бинировать съ ран-Ёе накопденвымъ гапасомъ документовъ и ав-Ъ- 
дЪнШ, сближая факты однородные и устанавливая ихъ въопред^- 
ленныхъ группахъ, такъ чтобы каждый вновь открываемый фактъ 
могъ быть присоединяемъ къ групп* однородаыхъ съ нимъ фак- 
товъ. Когда-же та или другая группа фактовъ достигнетъ той 
полноты, при которой возможно уже основательное историческое 
обобщев1е, тогда она иожетъ сд'Ёлаться объектомъ систена- 
тическихъ и8сл1Ёдован1Й в ыонографьй. Но повторяю: собираше 
историческвхъ данвыхъ и первоначальная ихъ обработка должны 
нвпрвм*ано идти рука объ руку, ибо только при такомъ взан- 
модМств1И можно внести оживлен1е въ вашу работу и вавнте- 
ресовать ею мыслящую часть общества. Собирая реликвш про- 
шедшаго, открывая ц^ыя полосы нашей исторш, мы обязаны 
делиться этими открыт1ями съ гЁми, которыхъ все это не но- 
жетъ не интересовать. Такимъ образомъ, ваши врвготовлешя 
къ истор1ограф1И русскихъ ввреевъ ставутъ вместе съ тЪмъ н 
историческою школою для бозгке серьезной части читающей 
публнкв, которая постепенно будетъ знакомиться съ явлениями 
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вашего прошедшзго, по Ы'Ър'Ё вхъ открьтя н научной ри- 
работки. 

Этотъ поел%дв]Й пунктъ я считаю особенно ваасньшъ. Исто- 
р1я народа — это не простая школьная наува въ род'Ь натела- 
твки или ботаннкн, а наука жизненная, непйсредственно 8Л1ЯЮ* 
щая на народное ы^росоаерцаше. Истор1а даке не столько 
наука, сколько живая учительница, «учительница жизвя», шисъ 
ее прозвали дреоше. Уясняя народу его прошедшее, рлзвха- 
8ывая народу его бюграфио, она пряно провикаеть въ его дулу, 
ааставляеть его познать сакого себя; она соэдаетъ нащовальвую 
философ1ю, больше того — она до пзв^тной степени влветъ ва 
то, что называется «ващональаывъ характеронъ>. Это наука о 
народ'Ъ и для народа — н поэтоиу-то вневно она ее ножетъ быть 
наукою (Бабиветною), замкнутою, цеховою. Ёсля мерпшцм 
цеховая ученость, нер'Ьдко скрывающая оодъ собою духовное 
убожество и бездарность противна вообще, то ова вдвойне 
противна въ ИСТ0Р1В. Есть иного «жрецовъ н«укн>, которые, 
подобно жрецавъ древвихъ языческихъ капищъ, унотрвбдяють 
ВСЁ усил1Я, чтобы скрывать отъ <врофановъ> добытый аня 
8нав1я и (ВЫСШ1Я истины* взъ опасен1я, что народъ, усвоивъ 
себ'Ё эти истины, не будетъ больше нуждаться въ вхъ услу- 
гахъ, или даже уб^ёдится въ духовной ввкощи своихъ руково- 
дителей. Этотъ кастовый жреческШ духъ особенно ненавистевъ 
въ такой живой области, какъ исторюграф1я : ей м^Ьсто не подъ 
ученьшъ колпаконъ, а на форуи1Ь. Мы разсказывавнъ всеыу 
народу о его прошломъ, а не только десятку археологовъ я 
нуиизыатовъ; ыы работаеиъ для ц'Ьлей народнаго само познан (я, 
а не ради собственваго увственнаго спорта. 

Въ этомъ иыввно дух-Ь я наы^Ёревъ писать свои «Ипторн- 
ческ1Я сообщев1я>.Я хочу ввести публику (конично, нысчлшум 
в повивающую) въ лаборатор1ю исторшграфш, дать ей я/лыит- 

ИОСТЬ следить за происходящими ВД-ЬСЬ П0ДГ0Т0»ИТЛЛ1.ПМ1И! Г'1 

ботами, реаультатомъ которыхъ должно быть пчя»11*^ ^--'-г'" 
прошлыхъ судвбъ русскаго еврейства. Г>ти г,уд1Лм '•т.-'/ ■ 
стененно раскрываться передъ чятатямин, млжлг!- ''"" 
етройномъ порядк-Ь (онъ ещй аолл я*1№мы'т*м*1. 
съ некоторой калейдоскопичвск'лю ПЧ^Т/у.ФМ'^ I 



случа* запасъ св4д*ша о прошедшемъ будетъ все бол*е уве- 
личиваться и историческШ кругозоръ читателя будетъ посте- 
пенно расширяться. Это, конечно, вовсе не означаетъ, что по - 
пуляризац1И исторш будетъ принесена въ жертву ея строго- 
научная разработка: духъ и методы научнаго изсл'6дован1Я, 
точная критическая проверка данныхъ, осторожность обобще- 
н1я — все это будетъ строго примениться въ той области, въ ко- 
торую ыы теперь вступаемъ съ читателями. Не сл'Ьдуетъ только 
сочетать понят1е о такомъ научномъ аппарате съ представден1емъ 
о скук*. Я всегда дуыалъ и продолжаю думать, что скука, 
которая обыкновенно считается привиллепей ученыхъ изсл^- 
довашй, вовсе не составляетъ необходииаго ихъ аттрибута и 
заваситъ чаще отъ темперамента изсл'!Ёдователя, ч-Ьмъ отъ са- 
маго предмета изсл^довашя. Нередко такая скука умышленно 
навязывается изсл^дованно, именно потому, что она считается 
почему-то бонтонной въ смысл* академическомъ и многииъ 
кажется тождественною съ солидностью и научеьшъ глубоко- 
мысл1емъ,.. Это опять-таки одна изъ чертъ «ученаго жрече- 
ства», которое мы считаемъ гибельнымъ для животворящей и 
просв'Ьщающей науки. 

Познакомивъ читателей съ общимъ духомъ и методомъ пред- 
стоящихъ *сообщен1Й», я долженъ изложить теперь планъ 
ихъ предиетнаго содержания. Это содержание будетъ состоять 
въ сл*дующвмъ: 

1) Отчеты о ход'6 а результатахъ нашихъ подготовитель- 
ныхъ работъ вообще, какъ по собирашю историческихъ матз- 
р1аловъ, такъ и по систематизац1и ихъ. 

2) Отчеты о веиэданныхъ или неизв^стныхъ докуыентахъ, 
прнсылаемыхъ мн* другими лицами, причемъ будутъ называемы 
имена такихъ лицъ. 

3) Подлинники или точные переводы важнМшихъ или осо- 
бенно характерныхъ рукописгыхъ документовъ съ надлежащимъ 
освФщен1емъ. 

4) Рецеязш всёхъ новыхъ квигъ и статей, относящихся 
Прямо или косвенно, внолн* или отчасти, къ исторш русскихъ 
евреевъ, съ установлен1емъ вытекающахъ изъ нпхъ положи- 
тельвыхъ данныхъ. 
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5) И8сл^Ёдован^я и нвболып1Я ыовограф{г на освован!!! той 
или другой группы собранныхъ источннковъ. Изсл*дован1Я зна- 
чительнаго объема будутъ выд'^^ляеиы въ особыя статьи. 

6) Вопросы и отвФты изел4доБатвлямъ или вообще лгобите- 
ляиъ старины относительно различныхъ темныхъ пунктовъ 
осторш, которые иогутъ быть разъяснены только путемъ пуб- 
личнаго опроса. 

7) Перюдическая рвгистрац1Я источнивовъ русско-еврейской 
истор1а по группамъ и эпохамъ. 

Такова въ общихъ чертахъ програмиа нашихъ «Историче- 
скихъ сообщенШ». 

Въ ближайшихъ сообщен1яхъ я наи^ренъ познакоиить чи- 
тателей съ некоторыми отд1ёльными, довольно драматическими 
впизодама нашей исторической жизни, поскольку они выясняются 
ивъ накопившихся у меня за последн1е два года рукописныхъ 
документовъ. Всл'Ьдъ загЬиъ пойдетъ рядъ бол1Ёе систематнче- 
сквхъ сообщен1й, согласно прочимъ иунктамъ вышеприведен- 
ной программы. 



I. 



Р)жаяс[11е пучеввки (1659). 

Трагическое событие, о котороиъ мы буденъ сейчасъ раз- 
сказывать, случилось въ Литв^ въ то жестокое (Лихол'Ьт1е>, 
которое наступило для польскихъ евреевъ съ роковаго 1648 года. 
Прошло едва десять д*тъ съ тФхъ поръ, какъ возставщ1е ка- 
заки обагрили еврейскою кровью всю УЕрайву. Житовскнхъ 
евреевъ этотъ «бвчъ ВожШ> коснулся на первыхъ порахъ лишь 
отчасти: зд*сь въ 1648—1649 г. пострадали отъ казацкаго на- 
шеств1Я сравнительно неынопя еврейск1я обп^ипы, в то лишь т1^ 
части ихъ, который не усп*ли укрыться въ бол*в безопасныхъ 
областяхъ Великой Польши. Но вскоре и Литв* пришлось 
изведать ВСЁ ужасы смутнаго времени. Соединенное московско- 
казацкое войско, ворвавшись въ 1654 г. въ с^веро-западныа 
области Польши, производило тамъ стратныя онустошвВ1Я. 
Больше всего пострадали отъ этого нашеств1Я евреи. ЗлЬаь ихъ 
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не р1Ёаали съ такинъ остерввв^в1е1П>, Еакъ въ Украине, но по 
большой части разоряли в изгоняли изъ городовъ. 

Почва для нащовальнаго о релапоаваго антаговивыа была 
уже зд'Ёсь готова. Если въ УкрайЕ^& такой антагонизнъ вы- 
росъ на иочвЬ деревни и проявлялся въ дикой ненависти ка- 
зака-крестьянина къ еврею-арендатору, какъ сподвижнику пана 
по эксплоатац1и крестьянскаго труда, — то въ Литв* нащональ- 
ная междоусобица происходила главнымъ обравомъ на почв^Ё 
юродовъ, Зд'1Ёсь и^п^ане зрист1анскаго испов'!&даН1Я (преимуще- 
ственно православнаго и греко-ув1атскаго) искони конкури- 
ровали съ евреяии въ торговл1& и реыеслахъ и никакъ не же- 
лали приивриться съ эконоиическиии успехами своихъ сопер- 
нвковъ, съ ихъ независииыиъ юридическиыъ и обществеввыиъ 
положев1еиъ, основавныыъ на королевскихъ привиллег1яхъ; они 
постоянно питала къ ввреяыъ ненависть, сш^шанвую съ за* 
вистью. СтолкновеН1я между этими двумя враждебными эле- 
ментами городекаго насел<1в1я Литвы, вачавш1яся во второй по- 
ловинке XVI в^ка, особенно участились въ первой половин1& 
XVII в^Ёка '. М^щаве не останавливались ви передъ ч1ёмъ, 
чтобы воллективно, въ лиц^ своихъ магистратовъ , вредить и 
мстить евреямъ или ихъ >кагаламъ>. Нер'ЁДЕО пускались въ 
ходъ обвинен1я въ уб1ен1и евреями христ1анскихъ д'Ьтей для 
мвимыхърелипозныхъц^лей, въ оекорблевш евхаристии, и тому 
подобные гнусные изветы среднихъ в'Ёковъ, всегда служивш1в 
удобными средствами для возбужден1я черни протввъ евреевъ. 
Единственной защитою посл^&дниxъ служили королевоюя при- 
виллег1и, предоставлявш1Я вмъ возможность жаловаться на 
обиды<в притЁсвен1я коронвымъ судамъ (воеводъ и старость) 
в аппелвровать къ королю. 1Согда-же въ 1654 г. въ Яитв^, 
всл*дств1е московскаго и затЪиъ шведскаго нашвств1я, насту- 
пила аварх1я, м*щане многихъ городовъ воспользовались вре- 
иенвыиъ хозяйничавьемъ московскихъ и казацкихъ гостей въ 
стран1^ и съ ихъ помощью жестоко мстили евреямъ, устраивали 



1 



См. рядъ граждавскнтъ я уголовиыхъ продвссовъ между мбщднаии в 
евреями въ „Руссво-евреЙскомъ Ар.Vав■Ь'' т. 1—2, и въ „Автвхъ Вилеяской 
Археограф Епес вой Коммисс)н'', т. Т— УХ. 
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. ужасные погромы в изгоняли игь взъ равныхъ городовъ Ч 

лархш чврезъ н^^колько л^тъ прекратилась г еврев верну- 

а1сь въ свов разоревныя гв^да; во ненависть къ нииъ и%- 

, своевольвичавшихг въ эпоху сиуты, была еще свльн^Ье 

юхняго. Отеошее!я крайне обостряются, столкноввв1я уча- 

ются; уголовные процессы того вреиееи р'Ьзче отражаютъ 

взавиное озлобление ". Обвинен1я въ <уб1ен!и христ1ан- 

яхъ младенцовъ» снова выдвигаются на сцеву, Еакъ в'Ёрн^Й- 

Всев средство возбужденш народваго фанатизиа протввъ евреевъ. 

Бъ это смутное вреыя въ и^стечк^ Тужанахъ, Слоппнскаго 

пвфта (ТродневсБой губер1в), произошло событ!е, послужившее 

юлогомъ къ кровавой драм* ^ Въ 1657 г., незадолго до Пасги, 

> еврейсЕОИЪ каартал'Ё Ружавъ (легенда прибавляетъ: въ по- 

феб^Ё одного еврея) нашли трупъ 1рист1анскаго ребенка, оче- 

шдно подброшенный туда взъ нести н1^которыыи зложелате* 

нв евреевъ изъ и'Ёстныхъ м'Ёщавъ, какъ это делалось сплошь 

к ридоыъ. На тру^^& оказались, какъ водится, раны и цара- 

а въ городе распространилась злов'Ёщая ыолва, что евреа 

мучили хриспавскаго ыладенца для своей Пасхв. Чернь за- 

(лновалась, Она уже хогЬла броситься ва евреевъ в распра- 



' „В^^орусскШ Архивъ древнихъ грамоть", т. I, М 38; Фчнм: плою я'^р 
14, 89 и проч. 

' Ср. Акты Вил. Арх. Коммиссш, т. V, стр. 26, под. 1661 г.; „Матвр1а1ы'' 
Вершадокаго въ Еар. Ви5л1отеш, т. "VII, №№ 17—19, под. 1659 а 1663 Г. 
{обвинваш евреевъ въ истгзаа1и и насвл1и аадъ хрисНанаки). 

' Докумеиты по этому д4лу получеяы маою въ начал* 1892 г. оть г. М. 

якино, изъ Ростова на Дону, и осенью того яв года отъ г, А. М. М(гзурекам 

юъ ыЪста вроисшествЁя— м. Ружавъ. Первый присдалъкогаидвухъмола!^!,. по- 

ш* еще читаемыхъ въ руаанскни. еинагогахъ въ память мЪстныхъ муче- 

1ЙК0В1. (п'Етря Ни пп'^в и п-опч к'?о "ти). Молнтвн эти, чрезвычайно 

;югательныа, сочиневы сынонъ одаого изъ пучевиковъ и въ своеобразной 

^риЬ разскаэмваютъ о выэвавшеиъ ихъ собыли. КоеШ сделаны съ подлив- 

ь рукоинсей, бывшнхъ въ рукахъ руланскаго раввина М. Г. 1офв, кото- 

I приготовилъ въ печати дйное сочиневге о М'бстны'съ мучеаикахъ, досел* 

3 обнародоваапое (вы1гЬ, по волучваиымъ св*дЬн1ЯМ1., это сочннвн1в 

иодйтея въ рукахъ г. Л. П. Фридланда въ Петербург*. См. ■.•''гол 1693 г, 

в 31), Изъ м. Ружачъ инб было сверхъ того прислано: краткое издожен1е 

втдой народной легенды о мучеяика-чъ, кои1я съ надгробной надписи на И1ъ 

Ь)Ж1* и нйкоторыя каса»Щ1Нса д111а свЪд^ыш. 



виться съ ввии по своему, но влад^Ёлецъ и^стечка, польсб1й 
«дюкъ> {магнатъ), не допустилъ толпы до самосуда и объявилъ, 
что подозреваемые евреи Оудутъ подвергнуты законному сл*д- 
СТВ1Ю и ватЪмъ уже судъ разберетъ это д^ло. 

Но дольское законодательство, какъ известно, не благо- 
пр1ятствовало возбужденио подобныхъ процессовъ. Исходя изъ 
того взгляда, не рааъ высказанеаго и римскими папами, что 
обвинен1в евреевъ въ «употреблевш христганской крови» есть 
гнусная клевета и грубый предразсудоЕъ, польск1е князья и 
короли, отъ Болеслава Калишскаго до Стефана Ватор!я, по- 
стоянно подтверждали евреямъ привиллег1ю, въ силу которой 
обвинеН1е еврея въ «религ1озномъ уб1йств-6> могло считаться 
докаааннымъ лишь въ томъ случа'Ь, если оно подтверждалось 
покаэандямъ четырехъ (первоначально трехъ) свидетелей хри- 
сйанъ и трехъ евреевъ, неопороченныхъ и достойныхъ до- 
в'Ёр1я; есла же обвинитель не представить таквхъ свидетелей, 
то онъ самъ подвргается смертной казни за клевету. Впослед- 
ствш (въ 1564 г.) къ этому закону былъ присоединенъ пунктъ, 
по которому все так1Я дела подлежали королевскому суду '. По- 
нятно, что при такихъ строгихъ условхяхъ гнусное обвинен1в 
не могло пустить корни на почве судебной, ибо обвинитель 
въ такихъ елучаяхъ не имелъ аикакихъ шансовъ на подтверж- 
дение своего извета узаконенньгаъ составомъ свидетелей, осо- 
бливо-же евреевъ, между темъ какъ ему самому грозила смерт- 
ная казнь въ случае недоказанности обвинешя. Вотъ почему 
таие процессы редко доходили до формальнаго разбиратель- 
ства, или производились въ обходъ упомянутаго органическаго 
закона. Обыкновенно же дело кончалось или ничеиъ, или яа- 
роднымъ самосудомъ. 11оследн1Й именно печальный финаль 
имело и Ружанское дело. 

Прошло два съ половиною года съ того момента, какъ воз- 
буждено было обвинен1е. Делалось ли въ это время что либо 
для выяснения его путемъ следствия и суда— неизвестно. Судя 

' /'•/сека-ирсйсШ Арха», т. 1, Л: 1; т. П, Л- 244. Ср. Аяты Вил. Лрх. 
'оммисеЫ, Т. V, Л-№ 465, 510 н 512. ИсторическШ обзоръ этихъ яаконовъ, а 
авво продессовъ по обвинен!» евреевъ въ таотребден!!! хряст1ансной крови 
ъ Подьш!, а нам'Ьренъ дать въ одаомъ изъ да1ьа11йшихъ саобщен1й. 



ООТОРИЧВОКШ ооовщкшя. 



по имеющимся даннымъ, С]14дств1в не нашло никакгхъ уликъ 
вротивъ евреевъ. «Д^ло», повидимому, въ судебномъ порядк*! 
прекратилось и < предано было забвен110 » ; но забыли о немъ только 
евреи: враждебные имъ мещане, возбудившге всю эту сумя- 
тицу, хорошо помнили и знали, чтЬ имъ надо д'Ьлать; они вы- 
жидали только удобнаго момента, чтобы привести свой ужас- 
вый замыселъ въ иеполнен1е. Такой моментъ насталъ. Въ сен- 
тябре 1659 г., когда влад^ецъ местечка былъ въ отсутств1и, 
злоумышленники навеачили свой судъ надъ местными евреями, 
обвиняя весь кагалъ въ участ1и въ уб1еши христ1анскаго ре- 
бенка, трупъ котораго найденъ былъ за два съ половиною года 
передъ т4мъ '. Улвкъ и свид'Ьтельскихъ показанШ не нужно 
было. Ихъ, вероятно, заменили показашя н'бкоторыхъ обвинен- 
ныхъ, выеужденныя пыткою. Ненависть и жажда мести продикто- 
вали приговоръ надъ ц'Ьлою общиною. Последней грозила поголов- 
Иая р'Ьзяя; но самозванные представители правосуд1я, для со- 
юдее1Я «законной формы», предложили евреямъ отдать на 
юртву народной ярости двухъ изъ своей среды, которые бу- 
[утъ публично казнены за мнимое преступленье ц*ло& общины. 
^0 кто же будетъ жертвою, кто приметъ иучевическЩвЬнецъ? 
Какому подвижнику предстояло бы сложить свою голову не только 
!ва Вога и вфру, но и ради сяасетя жизни и достоян1Я ц-Ьлой 
Вобщины. Положеше было ужасное, но евреи уже не разъ бы- 
■йали въ такихъ положен1яхъ: они часто поминали въ своихъ 
(евнагогахъ »святыхъ, пролившихъ свою кровь за в11ру» вовс* 
хремена и во всЬхъ странахъ. Еще незадолго передъ т4мъ, въ 
Тоды казацкаго бунта, сами польете евреи выд-Ьлили изъ своей 
Г среды несколько десятковъ тысячъ такихъ <святыхъ», Героизиъ 
[ученичества никогда не переводился въ Израил*. Такге герои 
Йжазалвсь и въ забытомъ литовскоиъ м4стечк*. 

Роковой выборъ палъ на двухъ представителей ружанской ев- 

[юйской общины: на рабби Израиля бенъ-Шалома и р. Тоет белъ- 

Г1осифа, Сами ли они вызвались идти на смерть за ц4лую об- 

кщвну, или на нихъ указали *судьи>, аакъ на лицъ наиболее 



' Такъ разсказыпается въ иолитв*. Легенда не гласить, будто чериь 
■ ^вь еврейсваго празднвка Ыоваго года внеэшшо напала на иолнвпшхсл 
■аСннагогЪ евреевъ и грозила перебить ехь. 



ернь въ I 
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подозр^ваеныгъ, — во всякоыъ случае они оюзалнсь дос1 
ными своеВ геройской роли. Онв радостно готовплись умер 
ради спасен1Я жизни сотевъ свояхъ братьевъ. Сознаше 
кости такого подвига, иысль объ ореол* «свягыхъ) на 
и о св^тлонъ блаженстве на небЪ заг.зушали въннхъ суета 
страхъ передъ нгновенныни физвческвкп страдан1яки. Ба 
(посредствомъ отсЬченхя головы) назначена была на 
день праздника Рошъ-гашана. Это было потрясающее и 
съ гЬмъ возвышающее душу вр-Ьлише... Но иредоставимъ » 
рить современнику-очевидцу, сыну одного изъ казненнБ 
Сниопу бенъ- Израилю. Сочиненная ниъ по этоиу случаю 
литвенвая элеГ1я является не только исторнческикъ доку] 
тонъ, тц^ изображены главные иоыенты кровавой драны, 
и заыфчательныиъ поэтическииъ произведешеиъ, одникъ 
саиы1ъ образцовыхъ въ вашей синагогальной поэз1и. Ра1 
рающ1й сердце плачъ в гордое вегодовав1е, подавленные 
жучеввка в грозное *тегае111о.'» павшаго героя— I 
въ этой восторженной иолитв*, выдавшейся изъ глубины М! 
дущаго сердца: 

«О, Владыко шра! Велик1в д-Ьла творилъ ты во дни древ 
когда предъ Тобою сокрушались народы; теперь же Ты от 
твлъ лицо Свое отъ насъ, в ыы безгласны и пристыиены 
Боже, какъ много у меняненавистниковъ, возставшнхъна 

Въ тотъ годъ, когда скорбь смутила сердце мое ', В08 
на меня кругомъ враги мои, рааставили «в* сЬтн, въ 
ложваго изв-Ьта, дабы погубить достоян1е мое. О, есть ли ба 
подобная моей боли? 

Онв взяли МП гиыя гЬла, ' 1^д*лали на нихъ порезы — 
злобствуя лукаво, говорили: вогь |удеи злосчастные пьют 
сосутъ кровь уб1енны1Ъ и питаются детьми пноплеиеявико 

Три года длилось гнусное д11Ло извета, п мы подумали, 
близко Н8бавлвв1е, ибо прошло иного дней и гн^въ наш] 
гонителей утихъ, — но увы! страшный мракъ объялъ насъ! 

Наши заклятые враги, ивобр*эанные: нечестивый гонита 



' Въ еврейсковъ под,1!11ШИ1* буквы подчерквутыхг С10вг: зЬэ 1зрд'анэ, 
]|1чевы сверху точкаии. что 0Й11Э1тчиеп>, что цифровая сунна этнхъ бу 
аоказываотъ годъ собит1я. И дЪЙптпнтллько по счету выходить 5И7 годъ 
рейскоб эры, соотвЁтствуюиОН 1^/!7 г. обмкповешюй. ^^ 

' Непонятно, почену тутъ „т11а", во мпожвственаомъ чистЬ. Соол 
ствуеть л это факту, шм ато только поптаческал вольвость? 




Историчвскш сооБЩвеш. 

алод4й и невежда, а съ нимъ толпа пр1ятелей, дикихъ и не- 
? обуэданныхъ какъ лесные кабаны, пришли вдругъ спустя три 
^ года, нагрянули на насъ, подобно сокрушительной бур'б, и ло- 
|_ тянули насъ въ свой вражеский судъ. 

Собрались они въ неделю, что передъ Рошъ-гашана, эти 

' 8Лод'1Ёи, превра1цаюш.1в правосудав въ отраву, и судили судомъ 

в криводушнымъ и иревратньгаъ, которому не было подоб1я, ко- 

X торый поразнлъ бы слухъ всякаго слыгаущаго. 

Р Коварный и злой нечестивецъ судилъ только по усмотр'Ьнш 

глазъ своихъ, безъ свад'Ьтелей, судилъ безвинныхъ и безгр^ш- 

ныхъ, дабы напоить насъ чашею отравы и пролить чистую 

кровь. Что же сд'Ьлалъ праведный? 

Толпа злод'Ьевъ завершила (подтвердила) извращенный судъ, 
и напгамъ врагамъ, возставшиыъ на насъ, сказала: выберите 
себ-Ь двухъ 1удеевъ, как1и вамъ понравятся,— и они взяли лю- 
дей, какихъ избрали себ*. 

Превосходная чета попалась въ с'Ьти: святые раббп Израиль 
I и рабби Товгя выл^6лились изъ среды общества ', Эти мужи 
1 ВИД-1ЛИ сверкающее надъ ихъ головами лезв1е меча, но страхъ 
■ не напалъ на нихъ. 

Другъ другу подали они руку, эти любезные и прекрасные 
при жизни своей, и поклялись разделить одну и ту же участь: 
«Будеиъ мужаться, будемъ готовиться съ легкимъ и радостнымъ 
сердцемъ (къ смерти), будемъ считать себя маленькими мухами! 
*Какъ я, такъ и ты принесемъ себя въ жертву Богу на- 
шему, не пощадимъ и не прикроеиъ своего т4ла: не велика 
б^да, что мы будемъ агнцами (для 8аклан1я): в^дь ны угнез- 
димся подъ крыльями Бога'! 

Сидя въ заточен1и они другъ другу такъ говорили, ста- 
раясь укрепить и воодушевить свои сердца; ради возвеличен1я 
имени Божьяго они презрели жизнь и устремились къ смерти. 
О, Боже, какъ дороги Твои приближенные! 

«Ты дорогъ мн* и уважаемъ много, братъ и другъ; то же 
ли чувствуетъ твое сердце, что мое? Крепко ли оно, какъ сердце 
льва и леопарда? Смотри, есть ли во ив'Ь печаль»? 

К вотъ въ тестой день (въ пятницу) вывели на казнь 
этихъ святыхъ, чистыхъ, какъ два крыла ковчега, мужей, и 
приготовили жертвенникъ въ виду обитателей горнихъ (анге- 
ловъ). Гн^въ Бож1Й разразился, и нагрянулъ Господь съ б'Ьдого въ 
годъ Боздаянгя ^, въ нраздникъ Воспоминашя (день Новаго года). 



Щ 



' Всл4дств1е двусыыслеиностя этого выражешя, ве1ьая решить; сами ли 
они Быавалясь идти на смерть, иле на яихъ указали друпе. Легенда ше прямо 
рБшаетъ вопросъ въ первоиъ смысл* (согласно письму изъ Ружанъ). 

' Подчеркнутое слово (о'оУв') нои*чено въ подлинники точками е- 



1 вс*хъ 



Восходъ. 

Горечь смерти ждала (мучениковъ) посреди площади. Они 
исповедались, говоря: «Согрешили мы предъ Богомъ — и воть 
плодъ нашихъ грФювъ. Освятииъ же имя Его, какъ Хаванха 
Мисаилъ и Азар1Я>! О, ее видфло ничего подобнаго ничье око 

Обратились они къ палачу и просили: (Оставь насъ хо^ 
веииого, дай наиъ срокъ хоть на одинъ часъ, и ыы воздад) 
Богу хвалу и мольбу»! О, Господь созвалъ гостей на тор: 
ственный пиръ жертвоприношения! 

Уста нечестивыя, обманчивый уста гЬхъ, которые гоняютс 
аа в4тро«ъ и почитаютъ тленные образы, пришли искушатЕ 
ахъ чуждыми в^рован1Я1ти и манить еъ разрушениымъ во- 
доемамъ... 

Тутъ вскричали святые мужи: <Отойдите, нечистые! Разв* 
мы отречемся отъ Бога живого в святого, и пойдемъ скитаться 
по изсохшииъ деревьяиъ >?!... 

Святой Израиль первый просгеръ свою шею и, не обращая 
вниман1я на лживыя ув4Ёщан1я, эакричалъ изо всей силы: 
«Слушай, Израиль, Богъ нашъ — Богъ единый>! И протянулъ 
руку налачъ ва мечемъ, и показалась рукоять всл'Ьдъ за острымъ 
лезв1емъ, и разбился драгоц'Ьнеый сосудъ, 

УвидФлъ эту гибель святой рабби Товгя и воскликеулъ: 
«Блаженъ ты, Израиль, блаженъ, ибо ты первый выбылъ иаъ 
паствы благов'брныхъ и озаришь ихъ головы своииъ С1ян1емъ[ 
Я же иду за тобою»! 

Воззва1Ъ онъ также громогласно: «Слушай, Израиль, охра- 
вяеиый какъ зеница ока>!.., И бросился, чтобы умереть во имя 
Бож1е, и онъ (па-^чъ) погубилъ его, какъ и перваго. 

«О, праведные, жертвы искуплен1я! — восклицали ангелы, 
рыдая. Два ыасличныхъ древа подрублены и разомъ погибли, 
опрокинуты въ мигъ, безъ страха и трепета» I 

Омрачитесь, о небеса, и возопШте предъ Жнвущимъ въ 
горнихъ, за кровь чистыхъ душъ, за кровь праведвиковъ, ни 
въ чемъ пеповинныхъ, пролитую изъ-за гнусной и лживой 
клеветы, между т4мъ какъ у насъ ни о чемъ подобномъ не 
знаютъ ! 

Съ т^хъ поръ какъ начался этотъ изв'Ьтъ, враги наши от- 
нимали у насъ все наиъ дорогое, опоражнивали насъ какъ не- 
водъ, силы наши гибли напрасно, доетоян1в наше пропало, — 
а (враги) все еще вм^ютъ тотъ злов%щ1й видъ, что прежде. 

Надь этимъ возгремитъ Господь и подниметъ крики войны, 
ибо черезчуръ уже злодфйствуеть врагъ, избранвыхъ во Цзраил'Ё 
предавая смерти. О, Боже мести. Боже мести, явись! 



свонхъ буквахъ, что показываеть дату событШ: (5) 420 годъ еаройскаго лФто- 
11сзис1ев1л, ила севтабрь ШЗЭ г. 2р. еры. 



ИСТОРНЧКСКШ С00Б1ЦВН1Я. 
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Воздай врагамъ, окружаищииъ насъ, сторицею! Пусть они 
получать мзду свою въ деяь расплаты. О, Боже, не отвергай 
моленШ нашнхъ! 

Отомсти на нашихъ глазахъ за кровь твовхъ рабовъ, проли- 
тую какъ кровь быка. Да не простится земл* эта кровь! да 
зачислимся мы въ общину сватыхъ!... 

Пусть два нераалучеыхъ близнеца, мученики рабба Израиль 
и рабби Тов1я, будутъ также соеданены на неб*, въ сонм^ 
высшихъ духовъ! 

Вспоагав же о насъ къ добру, ВеликШ Творецъ, вм1Ёни наиъ 
заслуги этихъ святыхъ, прости насъ, помилуй насъ, ускорь 
наше избавлен1е, внемли намъ, В'Ёчиый Боже Якова! 

Приблизь прорицан1Я Твоихъ пророковъ: пусть домъ 1осифа 
превратится въ пламень и зажжетъ Сеиръ и градъ Дингова, 
благодетельствуй граду Иона, возврати насъ еъ Себ^ и вер- 
нись къ намъ, о Боже, возсбдающгй на престол* милосерд1я>! 

Въ дух'Ь этой религшзноа элег1а («молитва прощвН1Я»: ппЬо) 
написана и другая, бол*е короткая, ^поминальная молитва», 
начинающаяся изв*стнымъ трогательвьгаъ приэывомъ: «О, Боже, 
полный милосердья»! и т. д. (п'от «"^о ^«). Тутъ повторяется 
вкратц-Ь описанге трагическаго собыпя и выражаются т* же 
чувства, которыя вылились въ такой страстной форм* въ при- 
веденной вала эдегш '■ По этимъ произведев1ямъ можно су- 
дить о впечатл'Ьнш, какое произвела на ружанскихъ евреевъ 
кровавая трагед1я, разыгравшаяся на пхъ глазахъ; но тутъ 
отразилось не только это моментальное настроеяхе: тутъ слы- 
шится в'ЬкоБ'Ьчный етонъ ыногострадальнаго народа, который, 
научившись терпеть, не разучился одвако возмущаться. Это — 
не простая молитва покорности, а восторженный гиинъ героевъ, 
идуп1;ихъ на смерть еъ баевымъ призывомъ на устахъ, съ гроы- 
Евмъ протестомъ противъ насил1я и кривды, съ страстною в*- 
рою въ торжество добра надъ зломъ... 

РужанеК1е евреи понын* еще свято чтутъ память своихъ 
мученвкоБЪ (й'В'Пр). Ежегодно, во второй день Рошъ-гашана, 



^ Авторъ второй молитвы — тотъ же Симеот^ сынъ Израиля, одного нзъ 
иученЕвовъ. Его имя и отчество помечены въ обйихъ ыолитвахъ въ форм* 
акростиха. Ой молитвы наююааи обычною поэтическою прозою, характери- 
зующей литургичвск1я произведешя синагоги. ОпЬ начертаны но пергамент*, 
древше свитки котораго понын* хранятся въ одной изъ ружанскихъ свнагопк 



Восюдъ. 



ОЕШ зажигають аъ синагог* свЪчу аэ. упокой души святыхъ 
Иараиля и Тов1И. Въ высоко-торжественный день Всвпрощен1я, 
между дневныыъ ш вечернвмъ богослушешеыъ, читаются въ 
мфстныхъ сиаагогахъ вышесриведенныя дв* молитвы, ваоо- 
ыинак11Ц1Я ружанцал1Ъ объ ужасахъ былого и о томъ, Еакъ ихъ 
оредка ум'кга славно умирать. Въ народ* сохранилось преда- 
ше, будто оба великоиученвка передъ своей казнью благосло- 
види всю ружанскую общиву и обещали молиться на небЬ 
вредъ Престоломъ Господнимъ о томъ, чтобы въ Ружанахъ 
никогда больше не возобновлялся кровавый взв^тъ объ уб1ен1И 
евреями христ1анскихъ мдаденцевъ. На м*стномъ клабищ* по- 
нын* еще возвышается каменный памятникъ двумъ святынь, 
съ надписью о причин* и времени ихъ трагической кончины. 
Въ 1875 г. памятникъ этотъ, пришедшШ въ ветхость, реяон- 
тированъ старав1ями благочеетивыхъ обывателей. 

Таковы подробности »Ружанскаго д*ла». Эта встор1я, оче- 
видно, нуждается еще въ н*которыхъ дополнен1яхъ, и было бы 
очень хорошо, если бы оффнцтальаые архивные источники 
(вапр, виленскаго центральваго архива) доставили для этого до- 
полнительный матер1алъ. Впрочеыъ, яеизв*стао, сохранились ли 
въ литовскихъ архивахь как1в вибудь докумевты о ружавскомъ 
11роисшеств1и, ибо мы не энаеыъ, дошло ли изв*ст1е о проти- 
вузаконномъ самосуд* до св*д*шя поддежащихъ учрежден1й 
и было ли возбуждено по этому поводу д*ло потерп*вшей 
общиной. Во всякоиъ случа*, истор1Я эта и въ настоящемъ 
овоемъ вид* достаточно ясна и выразительна, ибо сохранилась 
не только на бумаг*, но и въ живой традвщи, которая еще 
не усп*ла поблекнуть, несмотря ва свои 284 года. 



С. Дубиовъ. 



(Продолженге слпдуетг.). 




ЕВРЖ I АНТИСЕМИТИЗЖЪ '. 

ЕврсВск1й гепаратизшъ и космополитвзп'Ь. 



V. 

Долго можно было утверждать, что евреи отечества не при- 

анаютъ. Если это по отношевио къ большинству изъ нихъ 
оправдывалось въ конц* ХУШ стол'Ьт^я, то нын'Ё, въ конц^ 
XIX, объ этомъ не можетъ быть и р4чи. Во вс4хъ цивялизо- 
ванныхъ странахъ, начиная съ Бислы п кончая Миссисипи, 
ОБИ одинаково оютно сливаются съ коренныыъ населенхемъ. 
Стоить ли посл'Ь этого задаваться еще вопросомъ, — составляюгь 
ли остатки преживхъ израильскихъ кол^пъ самостоятельный 
народъ, или соединятся ли разбросанные по всеиу зеыноиу 
шару евреи снова въ одпаъ государственный организмъ. 

Оба вопроса не им*ютъ уже значен1Я относительно вапад- 
ныхъ евреевъ, которые съ каждымъ днеыъ все бол^^е стано- 
вятся французами, н'Ёицаип, аигличанаип, американцами. 
Мысль о возстановлеяш еврейскаго государства въ Палестин* 
или гд* нибудь въ другомъ м'Ёет* вызываетъ только улыбку 
на ихъ устахъ. Они уже не ищутъ отечества; они его уже 
нашли на берегахъ западныхъ р'Ькъ и не им'Ьютъ никакой 
охоты заменить ихъ пустынными берегами Тордана. Не ста- 
неыъ же мы спрашивать французскихъ нориановъ,нежелаютъ 
ли они вновь переселиться въ норвежек!» ф1орды, ни нашихъ 
бретонцевъ, — хотятъ ли они снова *хать за море, чтобы вновь 
поселиться въ долинахъ Камбр1и, 



' См. пВосюдь", кн. Т1, 



и 



Восходъ. 



Но можно ли сказать то же о восточеьнъ евреяхъ, обра- 
вующихъ сплоченный колоешвъПольш*, Мадороссш,Румын1'и? 
Тутъ д-Ьйствительно вврейск1Й сепаратавмъ часто еще суще- 
ствуегь: евреВск1Я общины, повидимому, все еще образуютъ 
среди хрисианскихъ народовъ отдельный еврвВек1Й народъ. 
Тбмъ не мен4е я полагаю, что по крайней М'Ьр* въ Квропф 
восточныхъ евреевъ постигнетъ та же судьба, какъ в нашихъ. 
И они не заиедлятъ слиться еъ народами, среди которыхъ 
живутъ. Даже въ этихъ замкнутыхъ еврейскихъ общинахъ 
прежнШ сепаратизмъ таетъ подъ дуновен1еиъ западнаго в^тра. 
Совершенно какъ прежде уеасъ, главныыъ препятств1емъ для 
ассиииляцш евреевъ является отношеа1Я къ нимъ правительствъ 
в народовъ. Препятств1е исходить иенгБе отъ синагоги, менФеотъ 
еврея, ч*иъ отъ хрисианина. Но даже эти отношения зако- 
ноБъ и нравовъ, вызывая прит'Ьснен1я въ общественной и 
частной жизни и добровольную или вынужденную эмиграцию, 
сокращаетъ численность больпшхъ еврейскихъ общинъ, и уже 
этотъ фактъ долженъ содействовать нац10нализац1и одновре- 
иенно выселяющихся и остающихся евреевъ» 

Я уже неоднократно тгкяъ случай указывать, какъ сильно 
восточные евреи подчиняются возростающему обаяние запад- 
Еыхъ идей. Но не всё относятся къ нимъ съ одинаковымъ 
расноложен1выъ. МноГ1в возстаютъ еще противъ нихъ, а прн- 
томъ не одни только хассидимы, нео-каббалисты, самый еуевФр- 
ный и фанатичный элементъ еврейской черни. Некоторые 
раввины опасаются за неприкосновенность своей в^ры, даже 
за дальн^ЁйпIее существован1е Израиля; ихъ страшить не только 
вл1яте нашихъ идей и нравовъ, но и возможность заражешя 
еврейства нашимъ скептицизмомъ. Не забудемъ однако, что 
герианск1е и гльзасЕ!е раввины питали подобныя же ооасенхя 
въ конц4 ХУШ в. Они съ недов'Ьр1емъ относились къэманси- 
пац1П, предложенной новаторами; они не всегда прощали пре- 
данныхъ своихъ заступниковъ,вс*хъ этихъ Моисеевъ Мендель- 
сововъ, Домовъ, Беровъ, стремившихся сблизить евреевъ съ 
1рист1анами, 10ни опасались, что, отрешаясь отъ замкнутаго ев- 
рейства, опирающагося на религш>, евреи утратять и вФру, н- 
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нравы СБ022Ъ отцовъ '. Можетъ быть они отчасти была правы, 
эти старые эльзасвхе или салезск1е раввины. События не разъ 
подтверждали ихъ опаеен1Я. Но т^мъ не мен*е они должны 
была уступить духу времени, ибо противъ нихъ быль неиз- 
бежный исторический законъ. Гврыанск1в и французскш евреи 
отреклись отъ традицюннаго своего сепаратизма, — а гд* теперь 
раввины, которые сожадФютъ объ этомъ? Племенныя отличая 
исчезли. Совершенно тоже явление повторилось бы очень скоро 
въ Цольш'Ё, Россш, Румынш, если бы исключительность ста- 
рыхъ евреевъ не находила себЬ поддержка въ христианской 
исоючительности "■ 

Мн* могутъ возразить: «Вы ошибаетесь; евреямъ трудно 
отрешиться отъ своего нацюнальнаго сепаратизма, потому что 
ихъ нащональныя аспарад1а т4сво связаны еъ ихъ религ1вю. 
Въ этоыъ и заключается отличительная черта 1удавзма>. Но 
юл сами уже отметили, что очень долго нащональность и 
рвлиг1я составляли у евреевъ одно. Он* въ течен]И в^кобъ 
были неразрывны; но то, что в4ка соединили, веками же и 
разъединяется. 1удаизмъ былъ скрученъ изъ двухъ прядей: 
одна, подвергаясь трешю временъ, порвалась, другая, бол*в 
крепкая, еще держится. Израиль въ этомъ отношеши пережи- 
ваетъ еще переходное время. Онъ перестаетъ быть народомъ 
н превращается върелагш. Это — своего рода процессъ линяшя, 
метаморфоза, которая на западе почти окончательно заверши- 



' Ср. чрезвычайно интересный трудъ аббата Леиаыа; я^'в'Чгйе Лея лц1й 
Даш 1а войвй 6-ап5а1вв'', стр. 408, Раг18, 1883. 

' Въ ирошлоиъ году, как'ь сообщаютъ, проявился у насъ снова прежнШ , 
евреНсга!! сепаратнзмъ въ Бон* (Алжнр1я). Одияъ раввит., по^именя Стора, 
предостерегалъ въ публичной р4чи своихъ еднаов'Ьрцевъ противъ воспнтан1я 
еврейскнхъ д11тей во фраячузсвихъ школанъ. Не знаю, точно ди передапъ 
этоть факгь. Филиппика бонскаго раввина была направлена, кажется, не 
столько противъ образовательной системы въ нашихъ школахъ, сколько про- 
тивъ „вейтральнаго образоватя", т. е. изгнашя изъ школъ рвлнНозиаго эле- 
мента. Въ этомъ отношеши ваглядъ раввина раздвинется нашииъ католнче- 
скимъ духовенство м'1|, а первый подве11Гся тому же наказанда, какому п 
гаются посл4дн1е, т. е. власти перестали выдавать еыу содержаи1е. Но а 
представляется мн'Ь поступкомъ стожь же незаконнымъ, какъ по отношен1ю и 
, раввину, тавъ и по отношешю къ католическому священнику. 
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лась, а на восток'Ь только еще начинается. Долгое время оку' 
меный своею нащональностью, какъ предохразительнымъ по- 
Еровоиъ, !удаизиъ только на половину освободился отъ нея: въ 
то время какъ голова и верхняя часть туловища уже обнажены, 
оконечности еще не свободны. 

Еврейская обрядность иы*етъ по преимуществу нащонадь- 

характеръ. Мы выяснили уже причину этого явлешя; 
Талиудъ защищалъ евреевъ противъ поглощен1я ихъ хрвст1а- 
нами. СгЬны 1ерусалима рушились; Израиль оградилъ себя 
тройною сгЬнон) обрядностей и рвлиг1озньгхъ уставовъ. Сина- 
гога не довольствовалась тФмъ, что тщательно охраняла въ 
дом4 Израиля память о бывшей его слав* и горестяхъ: вовремя 
постовъ и праздниковъ в^ра возбуждаетъ въ нвмъ планенньш 
надежды. «Вся наша обрядность, — говорнлъ ын* одинъ восточ- 
ный раввинъ:— основана на вФр* о возрождеши Израиля, Во 
вс^хъ нашихъ молвтвахъ мы, помня об'Вщавхе пророковъ, мо- 
лимъ объ освобожденш СЬна, о возсоедипеши кол^нъ въ древ- 
вемъ ихъ отечестве». Н-Ьтъ сомн^Н1я, что мног1я тысячи во- 
сточныхъ, русскихъ, румывекихъ евреевъ понимаютъ буквально 
эти божественные об^ты. Разв* пророкъ 1езек1илъ не вид^Ьлъ, 
какъ среди полей, нацолненныхъ костями человеческими, эти 
«еух]Я кости совокупляхуся, кость къ кости, каяждо къ со- 
ставу своему... и внидя въ ня духъ жнзеи, иотжиша,и еташа 
на ногахъ своихъ>? Они твердо в*рятъ, что Тегова еоберетъ 
со вс^^хъ концовъ м1ра изгнааниковъ и возвратить имъ закон- 
ное ихъ насл*д1е. Я встретился какъ-то съ молодымъ уче- 
нымъ, малороссомъ, черноокамъ энту81астомъ, но устававшимъ 
приводить мя-Ь изъ Торы, Пророковъ, Талмуда, Маймонида и 
синагог1альпыхъ молитвъ цитаты, на которыхъ основана эта 
В'Ьра евреевъ, и доказывать мнФ, что настоящ1Й еврей не мо- 
жетъ им^ть другого отечества, кром* Палестины. Онъ пере- 
чиедилъ мв1^ всЬ авторитеты и, чтобы лучше меня убедить, 
прислалъ мн* на другое утро ихъ списокъ на бумаг*. «Про- 
чтите XXX главу Второзакошя, — говорнлъ онъ мн'Ь:— ...И ис1Й&- 
литъ Господь гр*хи твоя, и номилуетъ тя, и пака еоберетъ та 
отъ вс*хъ языковъ, въ няже разсыня тя Господь Богъ тамо. 

будетъ разсЁяв^е твое отъ края небесе, даже до края 
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вебесе, оттуду соберетъ тя Господь Богъ твой, и оттуду возь- 
метъ ТЯ; И введетъ тя Господь Богъ твой оттуду въ землю, 
ншсе васл1Ёдип1а отцы твои, в насл'^диша ю: и благо теб'Ё со- 
творить, и умножить тя паче отецъ твоихъ». — Можно-ли выра- 
зиться яся^е? И согласно съ этииъ обФтомъ Торы, правовер- 
ный еврей повхоряетъ ежедневно утромь передь чтен1вмъ 
БсЬеша: «Собери васъ, о, Господн, со всЬхъ концовъ евЫа, 
разбей ярмо вив вашей в возврати насъ съ высоко поднятою 
головою на нашу родину». Это пожелан1е, какъ мн4 говорилъ 
■ мой молодой 9ату31астъ, еврей повторяетъ ежедневно въ 5сЬе- 
шопа еззгеЬ, — молитв*, которую всякШ еврей долженъ произно- 
сить три раза въ день. <Да раздастся, о, Господи, трубный 
гласъ нашего освобожден1я1 Водрузи знамя соедвнешя изгнан- 
никовъ, собери насъ поскорее и возврати нась со всЬхъ КОЕ- 
цовь земли въ наше отечество. Благословенъ Господь, собираю- 
щШ разс^Ёянныхъ сыяовъ Израиля, свой народъ»! «Эти молитвы, 
къ которымъ я могъ бы присоединить еще много другихъ, — 
ваключилъ съ воодушевлен1емъ мой собес^даикъ, — читаются 
вотъ ужъ скоро два тысячел*т1я, евреями во вс4хъ частяхъ 
св*та, утромь, днеиъ, вечеромъ: они не устаютъ молить Го- 
спода о возстановлеши Израиля>. 

Нельзя сомн1!ваться относительно первоеачальнаго смысла 
8ТИ2ъ молитвъ: остатки кол'Ьнъ действительно взывали къ Богу 
о возстановлен1и дома Израиля и царства Давида, но евреи 
тщетно въ хеченш в'Ьковъ ожидали этого желаннаго событ1я, 
и воть почему столь мвог1в изъ нихъ уже перестали прида- 
вать ему буквальный смыслъ или отсрочиваготъ его наступле- 
ше, какъ храсиаве, до конца врвмеаъ, до второго пришеств1я... 
«Въ будущемъ году въ Херусалим*!» — продолжаютъ говорить 
другъ другу евреи, празднуя Рошъ-Гашану, еврейскШ новый 
годъ, Въ будущемъ году въ Херусалим*! Это пожелан1е, уна.- 
следованное отъ отцовь, уже мало к4мъ истолковывается въ 
буква.пьномъ смысл*. И много ли евреевь вь Париж*, Берлив*, 
Нью-1орк* желали бы его осуществлвн1я? Гд* среди нась эти 
евреи, вполголоса повторяющте за Гегудою Галеви: ^На запад* 
мое т*ло, но сердце мое на восток* — что для меня Испания, 
ея синее небо и слава — что они для меаа ъъ «^га'ь'еьч'ь. '!.'^ 
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горстью праха отъ Храма, попраннаго хрвсианами?» '. 1егуда. 
Галеви быль современнвкоиъ крестоносцевь, и конечно ниогш 
рыцари и духовный особы разделяли въ то время чувства 
еврейскаго поэта. То была эпоха, когда столько франковъ иаъ 
вс^хъ странъ западной Европы устремлялись въ Палестину 
съ крикомъ: <на то воля БоЖ1я!> Ибо и для насъ, христанъ, 
Терусалныъ также до некоторой степени отечество. Но вреиена 
яш']Ёпилнсь: религ1озное увлечение Святою Землею кончилось: 
взоры евреевъ и христ1анъ уже не устремлены съ прежнвиъ 
упорствоыъ на сюнск1е холмы. Евреи, встречаемые нами на 
скачкахъ или ва бврж'Ё, повндамому, уже не тоскуютъ по па< 
лестинсЕОЙ своей родиеЪ. Врядъ ли между евреями встр'Ёчавтся 
больше людей, мечтающихъ о возстановлен1и царства Даввда, 
ч^иъ между христианами релвг1озныхъ энту31аетовъ, не нахо- 
дящихъ себ^Ь покоя, пока гробъ Господень не будетъ отвоеванъ 
у нев'Ьраыхъ. Въ будущемъ году въ ХерусалимФ! Но походятъ 
ли фравцузте, н^иецк1е, англШсше, американск1е евреи, 
празднующее Рошъ-Гашану, на людей, готовыхъ все покинуть, 
чтобы разбить палатки въ долин* Кедронъ? Походятъ ли они 
на людей, которые считаютъ себя временными гостями въ на- 
шихъ городахъ? Не эаключаютъ ли они долгосрочныхъ ед^локъ? 
Не покупаютъ ли они земель? Не воздвигаютъ ли они для себя 
и для своего потомства домовъ, синагогъ, больницъ, школъ, 
словно они на в'Ёки хотятъ остаться среди сыновъ 1афета? 
Гонители евреевъ упрекаютъ ихъ вовсе не въ томъ, что они 
собираются насъ покинуть, а напротивъ, что имъ слишкоыъ 
нравится у насъ. Старые евреи въ восточной Европе, все еще 
взываюшде о возстановлен1и Израиля и скоромъ □рип1еств]и 
Мессш, также не ликввдвруютъ своего имущества, чтобы пе- 
реселиться на старую родину. Они очень усердно занимаются 
д^Ёлани и въ своихъ житейскяхъ заботахъ нискольео не отли- 
чаются отъ христ1анъ. Быть можетъ они даже бол^е озабочены 
эавтрашнимъ дненъ. Въ самоыъ Д'Ёл*, евреи, ожидающ1в воа- 




' Я заимствую переводъ этихъ стиховъ у крещенаго ангщйскаго евре 
'ущаго и евреЗск1Й твксть ьъ ивщ^: „А рирт1шауе ш Ше 1апй о1 а 
Ь; Вет. Моееа МагцоИоШЬ, т. II, приложея1е. 
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совдиЕеВ1Я колЪнъ, очень напоиинаютъ собою все еще суще- ' 
ствутощую въ Англш секту мнленар1евъ, ожидающихъ насту- 
плен1я пятой ыонархш, возв'Ьщвнной Дан1ВЛоиъ. Я знавалъ н*- 
которыхъ изъ этихъ англо-саксонскнхъ мечтателей: ожидая 
исполнешя пророчествъ, они очень исправно занимаются тор- 
говыми Д'Ьлами, какъ истые англичане. 

Однако далеко не ве* евреи, живущ1е въ восточной части 
Европы, соблазняются подобною мечтою. Если бы явился ангелъ 
съ веба и возвФстялъ имъ, что царство Давида возстановлено 
и что имъ надо возвратиться на тощ1я ханаанск1я пастбища, 
они были бы очень нейр1Ятно поражены. Одинъ польсК!й еврей 
мн^ говорилъ: (Если снова возаикнетъ еврейское царство, то 
я буду ходатайствовать, чтобы меня назначили консуломъ Па- 
лестины въ Варшав*>. Вероятно мног1е нзъ выродившихся 
сыновъ Такова высказались бы въ томъ асе смысле: одинъ 
пожелалъ бы быть консуломъ въ Париже, другой въ Берлин'6, 
третШ въ Рим*, четвертый въ Вашингтон*. Они предпочли бы 
подвергнуться всевозможнымъ прит*снен1ямъ, но не согласи- 
лись бы возвратиться на скалистые холмы свонхъ предковъ, 
Для большинства евреевъ на восток'ё Европы истинное возста- 
новлеше Израяля, царство МесС1и-освободителя равносильно 
концу ст*снен1й, првкращен1Ю исключительныхъ законовъ. Для 
нихъ Херусадимъ, земной Сюнъ, къ которому они взываютъ 
въ евоихъ традищонныхъ ыолптвахъ — свобода, гражданская 
равноправность. Спросите б'Ьдствующихъ литовскпхъ или б4ло- 
руссЕихъ евреевъ, обратитесь къ загнаннымъ румынскимъ или 
польскиыъ евреямъ, они вамъ отв'1чтятъ, что жрлаютъ всегда 
'жить на берегахъ Н*иана иди Прута, если только имъ устроятъ 
сколько нибудь сносную жизнь. Отечество для нихъ та страна, 
въ которой умерли и похоронены ихъ отцы, и когда они вы- 
нуждены покинуть ее, они у^зжаютъ словно въ ссылку. 

Еелибы асснмиляцш евреевъ препятствовалъ бы только мес- 
С1анизи'Ь, то^ она потребовала бы не бол'бе двухъ трехъ поко- 
л'&нШ. По, какъ изв'Ьстно, есть страны, въ которыхъ еврей до 
сихъ поръ не признается граждаанноыъ. Какъ въ средн!в В'Ька 
и нын* ставятся аскусственныя преграды асснмиляцш, словно 
имеется въ виду навыки удержать евреевъ въ обособленномъ 



С0СТ0ЯВ1Е, Поэтому вельзя удивляться, что сто л'Ьтъ поел* МеН" 
дельсова и декрета учредительнаго собран1я встр'Ьчаготся евреи,' 
сомн^вающЕеся въ пользе сл1яв1Я съ христганашн. Одияъ ваъ 
т*хъ мододыхъ евреевъ, которые ищутъ у насъ высшаго обра»' 
зоваЕ1я, потому что иыъ отказываютъ въ неыъ на родин^! 
высЕаэалъ ин'ё сл^дующхя соображев1я; «Еолп наыъ заявляють/ 
что мы, евреи, в-Ьчно должны оставаться евреями, то по] 
спросить себя, — не ложенъ ли тотъ путь, который мы избрали! 
Намъ говорятъ, что мы къ ассимялящи не способны, что ш 
насъ будутъ смотреть, какъ на обособленный народъ; но 
такомъ случа*, — ее сл^бдуетъ ли и немъ въ свою очередь по- 
заботиться о возстановлен1И своей нацюнальности? ВсякШ дру- 
гой цуть вамъ заказаеъ. Мы стараемся отрешиться отъ нашей 
обособленности, а насъ заставляготъ вернуться къ ней; насъ 
насильственно воавращаютъ изъ городовъ и хриспанскнхъ де- 
ревень въ покинутыя нами еврейск1я общины; наыъ закрывають! 
доступъ въ гаыназш и университеты, т. е. доступъ къ циви* 
лизац1и. Даже на западе, гд4 исключительные законы дав1 
уже оти'Ьяены, раздаются шумные голоса, требующЕе ихъ во5 
становлен1я. Но въ такомъ случае, почему вамъ не отвергн у: 
тЬхъ, кто насъ отвергаетъ, и не усматривать нашего често^ 
люб1Я въ томъ, чтобы оставаться или снова стать самими собою? 
Что въ сущности мешавтъ Израилю воскреснуть? Наша моло- 
дежь отрешается отъ в^ры; но чувство нац1ональноети пере- 
живаетъ ее. Западнымъ евреяыъ мы можемъ предоставить по 
прежнему сливаться съ современными народами. Но тамъ, гд* 
насъ много, въ Роесш, Польш*, Румынш, мы могли бы обра- 
зовать жизненный народъ среди нащй, сооерничающизь т 
за преобладан1Я на Восток*. Мы могли бы даже колонизовав! 
Сир™ и Палестину, возстановить еврейское государство, сно1 
обрести, подобно грекамъ, независимый национальный центр1 
где намъ дано было бы жить согласно напгамъ нраваыъ, 
конамъ и нацюнальному духу. Въ общей сложности быть ко 
жетъ верно, что для еврея чужое отечество никогда не будет! 
матерью, а лишь мачихою, — а 8(,ер-1а1.ег1а11<1, какъ выразился б| 
авгличаввнъ». 

Мне не разъ приходилось слышать зто пожелаиЕе, вложенное 
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некогда Джорджемъ Эл10томъ въ уста Мардахаю. Когда по- 
явился риманъ знаыенитой англ1йс1Сой беллетристка, оно 
вызывало улыбку. Но теперь послф того, какъ евреи снова 
столько выстрадали, нельзя, относиться такъ легко къ ихъ жв- 
ланш) быть независимыми отъ хрисианъ и им*ть собственную 
территор1ю, собственное отечество ^ Оеуществятьея-ли когда- 
нибудь эта мечта о самосгоятельномъ еврейскомъ государств*? 
Я не решусь ответить отрицательно: не смотря на всЬ препят- 
СТВ1Я, она можетъ осуществиться. Вопросъ заслуживаетъ изу- 
чешя, и я быть можетъ подвергну его со временемъ разсмот* 
рФнио. Но даже еслибы евреи снова преобладали численно въ 
Ханаан*, какъ они нын4 уже преобладаютъ въ ТеруеаливгЁ, 
еслибы они учредили на берегахъ 1ордаяа мин1атюрную рес- 
публику или квяжество, — это не побудило-бы западныхъ евреевъ 
вернуться въ старое отечество. Я не могу себ* представить, 
чтобы французсше, англ]йск1е, н'1Ёмецк1е, итальянсюв еврея на- 
правились въ большомъ часл* въ Яффу или Сенъ-Жанъ-д) Дкръ. 
О нихъ нельзя сказать, какъ о туркахъ, что они расположи- 
лись лагеремъ въ Европ1Ё, Къ тому-же Палестина не можетъ 
ихъ прокормить; даже вея Сяр!я въ состоянии пр1ютить лишь 
ничтожную часть семи или восьми миллюновъ евреевъ, живу- 
ЩИ1Ъ на земномъ шар'Ь. Но чтобы очистить имъ м^сто, нельзя- 
же изгнать хрйст1анъ и мусульманъ. Можно-ли поручить си- 
1Г0г4 охрану святого гроба? Ни одинъ грист^анинъ не рФшит- 
г даже предложить этого, 
Еслибы мы предоставили Израилю вс* свободныя земли въ 
ГСярш включительно еъ пустынею до Ефрата, то тутъ могли- 
' бы прокормиться не бод^е трети или четверти евреевъ, живу- 
щихъ въ Европ*. Прежняя Ханаанская земля и прилегающ1я 
I къ ней м'Ьстности могутъ прштвть нпкакъ не бол'бе н^сколь- 
I кихь сотъ тысячъ. Къ тому же новые колонисты явятся искючи- 
[.тельно изъ бодьшихъ еврейскихъ общинъ восточной части 
[Европы, ибо нельзя см^&шивать Парижъ съ Бердичевытиъ и 



' Кром* тргдовъ покойкаго Лауревса Олифанта, поленюсь не маао бро- 
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В'Ёну пли Берлвнъ съ Яссами. Стремится въ страну свонп 
предковъ ее тотъ неудобный гость, отъ котораго охотно изба- 
вились-бы наши столицы, — не подозрительный маклеръ, п 
безстыж1й спекулянтъ, не всесв-Ьтный авантюристъ, ищуп^ 
оодозрительныхъ рывковъ, не эксплоататоръ совреиенноб глав 
вости, высматривающ1й продажвыхъ писакъ и избирателей. Вс! 
эти люда останутся у насъ и, даже еслибы мы возвратил 
Израилю страну дв'Ёнадцати кол^нъ, то, чтобы пхъ привлеч: 
въ 1ерусалимъ, требовалось- бы воздвигнуть на Сюнсепй гор1 
биржу, банки, разные агентства, словомъ, все, что нужно дд 
операщй, который они стремятся монополизировать въ своихъ ру^ 
вахъ. Направляются въ Палестину элементы, наимев'Ёв энвр 
гичные, предшамчивые, честолюбивые, культурные, и, есл 
иожно такъ выразиться, наименее молодые. Я у нихъ бывала 
у этихъ (ерусалимскихъ евреевъ; я вид^лъ, кйкъ они въ пщ 
ницу рыдаютъ у ст4ны храма, моля о возстановленш Сют 
Это одно изъ саыыхъ трогательныхъ зр^лищь, какое мн'Ь при 
ходилось вид4ть: Бида и Верещагинъ В'брно передали намъ ег 
глубоко-печальный характеръ. Ни старцы, пргЬзжающте в' 
Херусалимъ умереть, чтобы покоиться въ долине Тосафата, и 
тщедушные отроки, живущш тамъ на счетъ благотворительно 
сти ихъ богатыхъ западеыхъ едиеов^рцевъ, не представляют 
собою элеыентовъ, пригодныхъ для нащональнаго возрождвн1я 
Евреи жувупце въ Святой Земл*, напоминаютъ не возраждаю 
Щ1ЙСЯ, а умирающШ народъ, челов4чесК1Я развалины ва ка 
ыенныхъ развалинахъ; кажется, будто-бы остатки кол^Ёнъ авв 
лись умереть на м'Ьст*, гд-Ь некогда красовался домъ Давидовъ ^ 
Взоры нашихъ западныхт. евреевъ обращены не на воетокъ 
не на безплодные холмы 1удеи. Даже обнищалый, гряэниц 
массы евреевъ, ааселяющихъ румынск1е н русск1е города I 
М'Ьстечки, стремятся не столько въ Сир1ю, сколько туда, гд1 
солнце заходить. Еврей предпочитаетъ истощеннымъ землян 
и об%дн1Ёвшимъ народаыъ Аз1и плодородную американок) 
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почву. Совреиевное великое переселенхе вародовъ направляется 
не въ и1&ста, гд% сложилась Ви6л1я, в'^ть, это Д1а1(етрально про- 
тявополохЕое течете. Если бы даже Порта ие отвосилась съ не- 
довЪр1е11ъ къ еврейснтгь эиигрантаиъ а предоставила инъ сво- 
бодный доступъ ЕЪ ливансквмъ н карыельсЕинъ герань, ткжь 
не иен^е большинство ихъ предпочло-бы наполнять трансат- 
лантическ1в пароходы. Новыя страны,— вотъ крикъ еврея, 
(ИЬгущаго, побуждаемый нуждою, ивъ великаго русскаго гетто. 
Для него обетованная земля не тамъ, между ыоремъ и Торда- 
ноиъ, а въ туианахъ запада, на берегахъ океана, Йа-дняхъ 
еще раввины на Гудзон* и Миссисвпи, празднуя 400 — лФтнюю 
годовщину открыт1я Америки, сравнивали Колумба съ новыиъ 
Моисееиъ, посланнымъ 1еговою, чтобы приготовить гонимоиу 
на старомъ материк'Ь Израилю пристанище въ лучшемыпр* ', 
Еов'!Ьйшее эыигращовное движенхе евреевъ фактически опро- 
ргаетъ мечту тФхъ энту31астовъ, которые сов'Ьтуютъ евреямъ 
^ввовать самостоятельное государство. Вместо того, чтобы 
питься къ своей азиатской колыбели, большинство сыновъ 
съ пренебрежешемъ повертываютъ Аз1и спину, Израиль 
^больше становится западнымъ, европейскиыъ, аыериканскимъ 
одомъ. Чтобы создать изъ него самостоятельный народъ, 
цо было бы скучить остатки кол'Ёпъ и сосредоточить ихъ на 
Вой территор1И. Но сыны 1акова не только не собираются со 
&гь концоБЪ свита, напротивъ они бол*в ч^мъ когда-либо 
■1«13с4иваются среди хрисианъ: пресл'Вдован1Я ихъ всюду раз- 
брасываютъ. И ч'Ёыъ бол*в развивается этотъ процесъ, ч'бмъ 
тоньше становится ихъ слой на поверхности народовъ, т4мъ 
неньше они въ состояеш противостоять М'Ьстнымъ вл1яшяиъ. 
■ Старый сепаратизмъ, пережившШ диаспору классической древ- 
Еости не иожетъ сохраниться при такихъ услов1яхъ. По ы^^р^ 



' На эту теку написаны краснорЬчивыя статьи въ Дтегкап Пеге^т (сен- 
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овъ пользовался, составлены португальским! евреемъ. Маю того, изъ древвихъ 

I хроникъ ВИДЕО, что первый узр4лъ твердую звшю еврей Родриго де-Тр1аяи, Я 
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того, Еакъ судьба разбрасываетъ евреевъ по всему звнно! 
шару, они отр'Ёшаются отъ религшзной в иащональной сво 
исключительности. Это явлен1е уже наблюдается почти во 
свободныхъ странахъ отъ Карпатъ до Скаяистыхъ горъ. 

VI. 

Бели для большинства евреевъ Палестина не иожетъ 
отечествоиь, которое возвратило-бы иыъ независииую нащонал 
ную жизнь, то, можетъ быть, {удавзму суждено продол»* 
въ этоиъ отношен1И свою роль. Даже если бы онъ былъ 
бол'Ье, ч^иъ религией, онъ всегда сохранитъ ту особенное! 
что онъ является церковью, члены которой признаютъ 0| 
происходящими отъ одного отца и следовательно братьями 
крови. Отсюда у евреевъ солидарность, какая не встречает 
ни въ одной религ1и. Отсюда — стреылен1е даже скептвко 
отводить религ1озному началу больше значвн1я, чфыъ нащонал 
ному, ибо у нихъ рвлиг1озныя узы тождественны съ плема 
ныии, и ВС* они склонны признавать себя прежде всего еврвЯ! 
а зат^мъ уже французами, англичанами, немцами. Отсюда, х 
конецъ, своего рода косиополитизмъ, позволяющ1й очень ив 
гимъ изъ нихъ безъ сердечнаго еокрушешя переселяться л 
одной страны въ другую и акклиматизироваться веэдЪ, г; 
они могутъ открыть банкирскую или иную контору. Э5 
объясняется т^мъ, что у мвогихъ евреевъ национальный св1 
ратизмъ зам^Бняется международнымъ космополитизномъ, ко 
рый часто идетъ рука объ руку еъ прежнииъ сепаративно! 
такъ какъ оба они въ сущности основаны на одномъ и та 
же цринцип^Ё. Бъ то время, какъ старый правов'1Ёрный еврв 
замкнутый въ т*сномъ кругу своихъ воспоминан1й и обрядо! 
не зналъ иного отечества, кром* Херусалима, западный 
дивованный еврей склоненъ смотреть на весь ы1ръ, какъ 
арену своей предпр1имчивости: онъ мало заботятся о судь( 
провинцШ и государствъ, въ которыхъ онъ временно 
8с11 его эгоистическ1е помыслы направлены на личные 
ресы, и если у него аат^мъ еще остаются благородныя стрй 
лешя, то они сосредоточиваются на ИЕГгервсахъ 1удаизма, 
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древняго и обшврнаго братства, членоиъ котораго еврей себя 
всегда чувотвуетъ, Еавииъ превращен1ямъ онъ-бы не подвергся. 
Израиль продолжаетъ походить на ртуть, этотъ странный жид- 
К1Л ыеталлъ, капельки котораго находятся въ в^чноыъ движе- 
Н1И, разбегаются по всЁиъ направлеВ1яиъ, но никогда ве сое- 
диняются съ окружающею ихъ средою и тотчасъ же слвваютоя, 
какъ только гд* нибудь встретятся. 

Сколько можно сказать по этому поводу! Это все та-же 
иетор1я: еврей еоаданъ прошлымъ, а это прошлое создано нами. 
ТЬсная солидарность евреевъ, ихъ чиа81-космополитивмъ въ 
значительной степени Д'Ёло нашвхъ рукъ. Если бы не униже- 
тя и притеснения, которымъ мы вхъ подвергали, они не спло- 
тилвсь-бы такъ тФсно, в узы, связываювЦя семитовъ, давно- 
бы ослабели или порвались. Общность происхождешя не много 
значитъ; въ этоиъ васъ уб^ждають фамильные раздоры, войны 
династ1й, связанныхъ узами родства, внутренняя борьба етоль- 
Еихъ нац!й, соперничество влеменъ, разжигавшее такъ часто 
страстную борьбу между братскими народами. Возьиеиъ-ли мы 
единовернын или единонлеменвыя группы населен1я, — везд* 
мы уввдимъ, что у этого задорнаго животнаго, которое мы на- 
зываемъ челов^конъ, солидарность прямо пропорщональна толч- 
каиъ, получаемымъ иыъ ивив^. Если ни одна группа населе- 
ния не проявила такой солидарности, какъ сыны Израиля, то 
потому, что ни одна иаъ нихъ не перенесла такого угне- 
тешя. 

Какъ везде, такъ и тутъ, настоящее объясняется прош- 1 
лымъ. Чувство еврейской солидарности, установившееся въ те- 
чен1е в*ковъ, благодаря страдан1ямъ и общииъ опасвн1ямъ, 
увековечивается путемъ атавизма даже тамъ, где оно не воз- 
буждается искусственно новыми придирками или преследова- 
н1яме. Оно сохраняется даже у евреевъ, отрешившихся огь 
традицШ своего народа и окончательно слившихся съ корен- 
нымъ населен1енъ. Очень мног1е взъ нихъ остаются евреями, 
хотя совершенно отреклись отъ своей религш. АрсенШ Дармште- 
теръ, разсказывая, какъ онъ утратилъ веру своихъ предковъ, 
говорилъ одному изъ своихъ друзей: сТеиъ не менее я не 
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бросвлъ гуданана — онъ дла меня 1саЕЬ бы другое отечество» Ч 
Мн* нравятся подобный чувства. Я не понимаю человЬя», 
принадлежавшаго къ данное цервви, обязавеаго ей въ ио- 
лодости саыыыа высбкиии стремлен1яин и сладостиыыи впе> 
чатл^ёв^яин и, тЪмъ ве иен^е, не сохраняющаго въ сердц^ё къ 
вей привязанности. Это — признакъ огранвченваго уна ихн 
черствой души. Не вс* храетхане, в4ра которыхъ поколебалась 
на долгоиъ жязненноыъ пути, чувствуютъ нерасположен! е къ 
своей воспитательнице. Я знаю таЕихъ, которые, вопреки го- 
ловному скеотицазму, питаютъ къ ней сердечную привязан- 
ность. Это явлен1е встр'Ёчается не у однихъ сыновъ Язраиля- 
И въ атомъ отношен1и наши фравцузск1е протестанты напо- 
ыинаютъ евреевъ. Кто изъ насъ не знавалъ такихъ протбстая- 
товъ, которые отрешились отъ догматовъ своей церкви и, тЬкъ 
не мев^е, остаются протестантами, питая живой интересъ къ 
своей церкви и единов^рцаиъ? Для нихъ релог1я~также какъ 
бы другое отечество; и у нихъ духъ товарищества пережнвавтъ 
утрату вФры. Отчего зто чувство встречается во Франщи чаще 
у протестантовъ, чЪиъ у католиковъ? Оттого, что протестанты 
долго составляли обособленную группу населен1я и также пе- 
ренесли 06Щ1Я страдан1я; оттого, что и они, какъ и евреи, со* 
ставляютъ у а асъ меньшинство и что духъ солидарности всюду 
является характеристическою чертою психолог1и мадочисин- 
ныхъ релипозныхъ группъ; это столько-же оправдывается во 
Фравцш по отношен1ю къ протестантамъ, какъ въ Прусо1и 
или Днглш по отношен1ю къ католикаыъ. 

Неужели можно допустить учен1в, что истинный патр1от»- 
замыкается въ грапицахъ своего отечества. Бъ такоиъ елучаФ 
пришлось бы сожалеть о патр10тахъ. Неужели, чтобы бып 
хорошими французами, наиъ надо любить только то, что нахо* 
дится въ пред4лахъ отечества, и подрезывать крылья нашим» 
саиаат1яиъ, ве увоситься мысленно за моря и горы? Неужедя 
вамъ пришлось бы исказить девизъ, выр^завный на кольц{| 
Людовика Св. и, забывъ о м4егЬ, отведенномъ Богу этвмъ во- 
ролемъ-крестовосаеиъ, воскликнуть; а Вне Франщи негь любва!» 
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я не внаю, какъ на этотъ вопросъ сиотрятъ профессора св^т- 
СЕаго патр1отизма, но я ув'Ърввъ, что таков патрьотизиъ не 
им*етъ ничего общаго съ хрисианствоиъ. 

Наиъ надо въ этоиъ отношен1И остерегаться, потому что 
упрекъ, который иы д^лаемъ евреяиъ, иожетъ бьлть обращенъ 
противъ насъ самихъ. ЕФть большой церкви, которая не счв- 
тала-бы для себя честью заслужить его. Католики, лютеране, 
православные — всЪ сохраняютъ въ глубин1& души сиипапи къ 
своимъ братьямъ, живущимъ въ другахъ странахъ. АнглШ- 
ск1в диссиденты или члены господствующей церкви, равно 
какъ и безчисленныя религшзныя общества, существующ1я въ 
Великобритавш, стыдились бы ограничить свою д&1тельность 
пред^лаии тЁснаго отечества или даже гроиадной Британской 
ииперш. Какъ бы ни были обширны границы империи, занимаю- 
щей отъ Тихаго Океана до Балт1йскаго моря половину нашего 
материка, он^ т1Ёиъ не иен^Ье слишкоиъ т^сны для сшшатШ 
русссаго купца или мужика, распространяющихся на всёхъ 
братьевъ но в^рф, гд'Ь-бы они ни жили. И неужели нашъкру- 
гозоръ такъ съузился или наши чувства такъ охладели, что 
мы, французы, въ свое время направлявшхе христ1ансБое ры- 
царство на востокъ, нын^Ь ко всему въ семъ обширномъ Ы1р'Ъ 
относимся равнодушно? 

Къ чему эта клевета? Вопреки всЪиъ урокаиъ эгоизма, по- 
лученньшъ нами иавн1Ё, и своекорыстнымъ р1ЁшеН1ЛМъ, про- 
возглашаемыиъ иногда во всеуслышаН1е, традищонное фран- 
цузское великодуш1е въ насъ не умерло. Если оно кое-гд* 
изсякло, то я знаю, гд^Ё оно живетъ. Оно шиво въ людяхъ 
В'Ёрующихъ и привязанныхъ къ старой церкви. Они могутъ 
еще обнять еердцемъ нашу маленькую планету. Для этого у 
нихъ сердце еще достаточно широко. Они также по своему 
космополиты, хотя изъ числа добрыхъ французовь они наи- 
лучш1е. Не обращайтесь къ нииъ съ р'Ёчами о необходимости 
ограничить свою любовь и свое чувство преданности полити- 
ческими границами Франции, ибо что-же въ такомъ случае 
значвло-бы быть католикомъ? Бедные католики, бедные кле- 
рикалы! Сколько разъ ииь бросали вь лицо упрекъ, сь какимъ 
постоянно обращаются къ евреяиъ! Сколько разъ во Франц1и, 



Герыанш, Англш, северной и южной Л1^Iерик^Ё нхъ уб'Ьждали, 
что они плох1в иатр1оты, ?то они иодчиняютъ нацшнадьные 
интересы чужезеынымъ! Уже при старомъ режим* на это по- 
стоянно жаловались французск1е патр1оты, и таковъ виевно 
смыслъ слова: ультраионтаны, которыыъ стараются заЕлеЙмитЕ 
католиковъ ихъ противники. Для довершев1я аналог1и, подобна 
тому, какъ упрекаютъ римскую 1врарх1ю съ ея епископами, 
евященникамв и монахами, въ международной организацгв, 
несовн'Ёстной будто-бы съ единствомъ государства, разв'Ё Н9 
обвиняютъ в сыновъ Израиля въ другой международной орга< 
нвзацш съ тайными вождями, которая-де также стремится не 
бол^е не мен'Ёе, какъ къ завоввашю мгра и подчвнен1ю себ1 
народовъ? 

Перев. Р. Сеиеитковск1й. 

(Окончите будетъ). 



МОШКА- 



ПОВЪСТЬ ИЗЪ БЫТА РУССКИХЪ ЕВРВЕВЪ 

ВЪ 2-ХЪ ЧАСТЯХЪ. 



ЧАСТЬ ВТОРАЯ. 

1У К 

Погода зимняя прекрасна. 
Земля блеститъ и небо ясно, — 
Точь ВЪ точь какъ Пушкинъ описалъ, 
Св4тло кругомъ подъ небесами, 
СнЪжокъ сверкаетъ подъ санями; 
Морозъ къ полудню закр^пчалъ; 
Безъ в^тра онъ гуляетъ тихо, 
Слегка по воздуху скрипитъ, 
Закравшись къ пЪшеходу^ лихо 
Подъ шубой, щиплетъ и шалитъ. 

Пойдемте улицей парадной 
Она веселой и нарядной, 
Толпою сельской вся кишитъ; 
Мелькаютъ шубы, кацавейки. 



^ См. „Восходъ", кн. VI. 



Восходъ. 



Тулупы, кофты, душегрййки, 
Еуначъ на солнышке блестнтъ. 

Мальчишки, дЪвки, бабы, дЪды, 

Толда красавицъ удалыхъ 

И парней бойкихъ а лихихъ — 

И все поетъ, ведетъ беседы, 

Си4ется, шутитъ и шалить. 

Шарманка въ стороне играетъ, 

Купецъ товары выхваляегь, 

А тамъ толпа, близь кабака, 

Удало р4жвтъ «трепака». 

ЗдЬсь в'Ьеть воздухоиъ раздольаымъ, 

Зд§сь в^етъ Русью удалой, 

Зд'1сь пахнетъ нравоыъ своевольныыъ, 

И русской ширью вековой!... 

Люблю я васъ, по^^я родныя, 
Моей отчизны дорогой; 
Тебя, могучая Росс1я 
Люблю я, шллкою душой; 
' Душой, что Библ1я Святая 
Учила пламенно любить, 
Душой, что доля роковая 
Учила долгу верной быть. 
Люблю степей просторъ безбрежный, 
Твоихъ дФтеЙ разгулъ мятежный. 
Раскаты п^сеЕъ удалыхъ 
И взоры Ш1ЛЫХЪ л,Ыъ твоихъ! 
МшЬ грудь твоя весна согрела, 



М о Ш Б А.. 



Мой духъ морозъ твой закалилъ, 

И дочь твоя инЬ дйсни 1гЬда, 

А СЫЕЪ — позаашямъ училъ. 

И хоть въ твоемъ родномъ просторе 

Я мало радостей узнаяъ; 

Узналъ страдаше и горе, 

И рокъ суровый испыталъ, 

Хоть были дни тяжелой смуты — 

Скорбей и слезъ, но скорбь свою 

Теб4 простиль я въ гЬ минуты, 

ЗатЪмъ, что я тебя люблю, 

ЗагЬмъ, что в'Ьрю я душой 

Въ твое грядущее, Россия, 

Въ твои желав1я благ!я, 

Въ твой духъ могучШ и живой!.. 

Пойдемъ на площадь для забавы; 
Смотрите: вотъ орелъ двуглавый 
На низкой башенке стоить 
И домъ громадный сторожить. 
Вокругъ него толпа кишигь. 
А вотъ Зевесъ провинщальный, 
Урядникъ местный иль квартальный, 
Съ осанкой важной, на конЬ, 
Толц% кричитъ о тишине. 
Но все шумитъ, и все гогочетъ, 
Кричитъ, и плачетъ и хохочетъ, 
Танцуетъ, свищетъ и поетъ: 
Сегодня зд%сь «щ)1еиь» идетъ. 



Вооходъ. 



Вдали, унылою толпою 
Ко зданью устремивши взоръ, 
Въ трево!^, тихо межъ собою 
Ведутъ евреи долпй споръ. 
Межъ ними таюке Мошка б'ЁдиыЗ. 
Онъ весь растрепанный и блЬдный, 
Въ пальтишке рваномъ онъ дрожитъ, 
На двери смотритъ и молчитъ. 

— «Что будегь? — думалъ онъ уныло - 
Сдадутъ? — Штъ, Иде об'Ьш,алъ — 
А то снести не хватить силы... 
А если?.. НЬтъ, — онъ деньги взядъ!.. 
Не можетъ быть!..» 

Махнувъ рукою, 
Онъ вновь и^шается съ толпою. 

Вотъ изъ првсутственныхъ дверей 
Выходитъ парень разъяренный; 
Онъ красенъ, словно ракъ вареный; 
Не добръ и блескъ его опей. 
Къ нему старуха посшЬшаетъ 
И, вся въ тревогЬ, вопрошаетъ: 

— Ну? 

Парень. 
«Спекся!» 

Баба. 

Охъ, кормилецъ мой!.. 
Ах-ти, сынокъ, соколикъ ясный, 
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Меня оставишь сиротой... 

Ах-ти, голубчикъ мой прекрасный!»... 

Заголосила... Сынъ рыдаетъ, 
Припавъ къ ней буйной головой... 
Но вдругъ толкнулъ ее рукой: 
«Довольно хныкать-то, родная! 
Дай — хоть денекъ послЬднхй мой 
Пусть молодцомъ я прогуляю. 
Эхъ-ма! Ванюха, выступай, 
Вотъ такъ! «Комарынску» сыграй: 

Я курилъ, курилъ махорку, 
А теперь курю табакъ, 

Я любилъ, любилъ девчонку, 
А теперь люблю я бабъ! 
Эхъ!.. 

Равступись народъ честной!..» 

Евреи издали стояли 
И лишь плечами пожимали, 
Да говорили межъ собой: 
«Что значить Юрка! — Пляшетъ съ горя! 
Потомъ съ семьей въ кабакъ пойдетъ 
И всю тоску свою пропьетъ, 
А мы^»... 

И съ мукою во взор'Ь 
Несется Мошка къ двери той, 
Откуда сынъ несъ жреб1й свой. 



44 Восходъ. 

Мошка* 

Ну, что?.. 

Оынъ. 
Зар'1зали1... сгубили! 

Мошка. 
За что зарЪзали?.., Да какъ? 

Сынъ. 

Да прямо сдали, пряно, такъ... 

Мошка. 

А Иде что? 

Оынъ. 

Чтобъ задупшли 

Его нечистые! Сгуби лъ 

Лишь онъ! 

Мошка. 

Онъ?!. 

Оынъ. 

Да^ онъ говори лъ, 
Что у меня н4тъ вовсе льготы 
И чтобы сдали безъ заботы... 

МопЕка. 

О, Ице, Ице! Боже мой!.. 
Б'1ги... укройся... нЁтъ... постой... 
Сейчасъ онъ выйдетъ... Мы услышимъ... 
Потомъ прошеше напишемъ... 
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Потомъ... Потомъ.., Господь спасетъ... 

ч 

Но вотъ^ постой... вотъ онъ идетъ... 



•х- 



Сложивши руки за спиной, 
Исакъ осанисто ступаетъ 
Межъ разступившейся толпой: 
Предъ Идей шапку всЬ ломаютъ 
И въ поясъ отдаютъ поклонъ. 
Исакъ идетъ. Доволенъ онъ. 
И почему-жъ не быть довольнымъ! 
Свернулъ онъ шеи своевольнымъ, 
Къ кому онъ мвст1Ю гор4лъ — 
Т-Ьмъ отомсти ль. „ Ну — сдалъ кривого, 
Хромого, хвораго, слепого, 
За то карманъ отяжели лъ. 
Доволенъ онъ... Но что такое? 
Съ чего Исакъ нашъ побл4днЬлъ? 
Случилось что-то роковое. 
Къ нему мой Мошка подлет^лъ. 
За шиворотъ его хватаетъ 
И что есть мочи восклицаетъ: 
«Постой, постой!... Ты сына спасъ? 
Ты спасъ мн-Ь сына?... О, проклятье! 
Отдай же вексель!.., Вотъ онъ, братья, 
Вотъ тотъ злодЬй, что губитъ насъ, 
Что губитъ нашихъ сыновей!... 
ГдЬ вексель?.. ДвЬсти вЬдь рублей 



Воокодъ. 



Онъ взялъ, чтобы спасти мегЬ сына. 
Ты спасъ? А? спасъ?.. Гдй сынъ мой 1 
ГдЬ сынъ? гд^ вексель мой?.. Скорей... 
Одинъ видь сынъ, а старость близко... 
Въ грудн хрипитъ... о, лютый зв^рь! 
Куда же дЬться намъ теперь? 
Куда? Куда?»... 

Такъ, весь пылая, 
Глазами яростно сверкая, 
Исака Мошка потрясалъ; 
Исакъ бл^да^лъ и весь дрожалъ, 
Въ отв4тъ ни слова ни сказалъ. 
Но вдругъ онъ силою рванулся, 
Къ городовому повернулся 
И крикну лъ яростно: «Эй, взять! 
Онъ — сумасшедшШ! » 

— «Эй! Какъ взять-з 
Вдругъ отозвались мужики,— 
Гляди, ты больно тароватъ-то? 
Все это, братцы, в^дь съ тоски! 
Чего смотр'Ьть? Эй, разочтемся! 

— «Онъ у меня коровку взялъ'» 

— »У насъ онъ хату оямсгий!» 

— «Валяй, а посл4 разберемся!» 
Исакъ бежать — толпа за нииъ: 
«А-ту его! Дуй, братцы, бейте, 
Валяйте, съ лихвой отдадимъ, 
Катайте, братцы, не жалейте!. » 
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Толпа бЬжитъ... И шумъ, и громъ... 
Въ недоум4ши тупомъ 
Стоить мой Мошка одинок1й 
Въ тоски безумной и глубокой 
И озирается кругомъ. 
Онъ ничего не понимаетъ, 
Кто это близь него рыдаетъ?.. 
Онъ оглянулся... Ихъ узналъ... 
Марьяша съ матерью стояли, 
Обнявъ другъ дружку и рыдали... 
И онъ безъ чувствъ на снЬгъ упалъ... 

Н. Тагеръ. 

{Окончанге слгьдуеть). 



ЕВРЕ1 ВО ФРАНЦ1И] 

ВЪ ЧЕТЫРНАДЦАТОМЪ СТОЛЪТШ. 



IX Ч 

Бавъ на югЪ Франщи, таЕЪ и на 
ЕСЕЛючвтельво ростовщиБанн. Въ 1[ангедо1с1|, гд^Ё евреи бнлн бЬц 
они выдавались Еааъ люди науЕи, доктора, филояоги в.\ филосо) 
Въ Мовпелье у нихъ била школа столь же давнлго 1гроисхохде1 
вакъ и христ1анста унвверситетъ; въ посл'Ьдввмъ они допуски 
БЪ занят1Я1иъ медициной и получали отъ уииверсвтета учення с 
иеви, Еврейск1е доктора ЯангедоЕа пользовались громадное слав 
Въ начал* ХГУ стол4т1я РгоГаиаа ^цйае^18, яекрещеЕннй евр 
былъ ректоромъ христ1апскаго университета Мояпелье. «Челов^ 
необыквовеннаго уиа" , писалъ о неиъ Арманъ-де-Вилленевъ, „пер! 
среди црофессоровъ нашего вреиени, о котороиъ вамъ приходи 
съ грустью думать, что подобнаго ему уже никогда наиъ въ 
дущемъ не встретить" '. Четыре поколЬн!я Авягдоровъ продол* 
поддерживать славу, которую опъ оставилъ по себЬ въ рода 
город*. Въ Каркасов^ велвше хврурги Долланъ Беллонъ, Яв 
изъ Люнеля и Лео Жозефъ собрали вокругъ себя ц4лую школу ] 
ЕИЕОВЪ. Везье я Норбонъ были не мен^е зваиониты. Самъ кО] 
пользовался услугами остававв1агося въ евреИетп'Ь врача, по ш 
Насдшп. Не было почти ни одной дарствуюп^ей особы въ Евр( 

' См. „Восходъ", кн. VI. 

' Ве Шгшйо гдй^са!!. Си. Шз!;. Ье11. Лв Ргапое, I ХХУШ, р. 130. 



Евреи во фрднцга. 



}торая бы Ее ви'Ьла при себ'Ё лейбъ-кедиЕОКЪ еврея-врача: 
Екпа, Еоролевл пеаполитавская, БОроль ЕастильсЕ1й, гердогъ 
}бск1Й, герцогъ аяхуйскйа я иаожество другихъ нен'бй крупвыхъ 
ластятелей я иагнатовъ, всё они лечялись ; евреевъ. БврейсЕая 
едицина пользовалась всеобщииъ господствои. Въ то саное время, 
огда крист{авв хгли евреевъ на Еострахъ, Еакъ распростраоя- 
злей иоровой лзви, еврей-врачъ Израель Басларя въ трактате 

контаг10заыхъ бол'Ьзняхъ йзел*довалъ свойства заразы и пн- 
1ЛСЯ найти средства противъ губительной болезни. Еще въ один- 
»дцатомъ стол4т1и, Ео8с1п описалъ посл4дств1я перикордита, 
ЗЛ^ЬчЕвалъ параличъ пищепровода и'Ёствнии проиывав1лии, наблЮ' 
алъ случай потери голоса всл^дств1е опухоли осЕован1я языка и 
првд4лилъ л4чен1е малар1И '. Евреи почтя не звали себ* рав- 
ихъ В1 д1агностик'6, хирургш а родовспоиогательноиъ искусств*. 
)сля въ апоху теинаго суев1^рш они тяЕже быля суеверны; есля ови 

в^^ряли, что теЕсть изъ Талиуда, паписанЕыЗ въ фори'6 льва, 
редставляетъ средство еъ легаоиу разр'Ьшвнш отъ бремени и т. п., 

не надо забывать, что такая В'Ёра въ чудесное и таин- 
твенное представляла явление обычное въ среднев'ЁЕОВОй Франщя, 
[, ввсьиа ВОЗМОЖНО, что присущая янъ доля скентяцязма ру- 
вводила имя въ употребленш н'&ЕОТорыхъ врачебнохъ средствъ, 
юторыя. поддерживая в4ру въ бодьннхъ, содействовали усяоЕое- 
1Ш верввыхъ принадЕОвъ, спазиг в т. д. 

Еврей, будь онъ ученый или неученый, пользовался суевйр- 
шиъ вочтен1емъ, вакъ челов^къ, посвященный въ тайны врачеб- 
1аго исЕусотаа. Онъ являлся во ив4н1И толпы ч4иъ то въ род* 
юга или волшебника, иогорый ум*лъ лечить отъ всЬхъ бол-ЬзвеЙ 

1 яогъ предсказывать будущее. Крещенная еврейка, „большая 
КЕусница въ некроиавт^и", первая предсказала больвой матери 



саиъ ^^Ш 
ь са- ^^% 



^ Свпн«1у, Н1в(01Гв <1ев Мв111(ипв ^ш^'8, I, р. 43, 



Бертрана Дтагэ Саклена, за которой оаа ухаживала, 

этого героя, Въ Еаждонъ город'Ё евреЙск]Й раввиЕЪ, въ ! 

селвБШ простой деревенский ростовщикъ почитался, въ силу нис1 
ланнаго ему свыше дара, вскусаыяъ л^кареиг. „Л отправв! 
Еъ еврею, — разсаазываетъ Жаннета, б'Ёдная б'ЁлошвейЕа изъ ] 
рижа, — съ ц4лыо занять у него немного денегь..,. И такъ я 
голова у меня ужасао бол'Ьла, я попросила, чтобы онъ даль 
какое-нибуць средство противъ боля". А кстати она попроя 
его прописать ей зелье противъ несчастной любви ^. Соборч 
собороиъ запрещали христ1ананъ приб'Ёгпть къ евребспону ис1 
ству, за исключешевъ случаевъ последней крайности; а вежду тв 
въ Карпентра, въ церковпнхъ областлхъ было тааъ нало вря 
не-евреевъ, чтон'бкто Могйесо! баиуез иолучнлъ разр'Ьшвше д 
жать свою аптеку пе только за чертою гетто, по и въ сап 
Н91;е1 В1ец ^ Тщетно король Джонъ воспретилъ запинаться ) 
дщипской практикой евреяиъ, не пр1обр'Ьвшимъ кадлежащей учи 
степени и не подвергшимся экзаиену въ присутств1и сенепцин 
Веапсшге. Въ глазахъ лапгедокскаго крестьянина всякШ ей 
бнлъ докторомъ. 

Оригинальную картину представляла собою жизнь безчиел 
наго множества иолодыхъ людей, стекавшихся въ Моипельв 
изучеа1Я медицины! Они являлись язъ разныхъ гетто Гаекош 
Прованса; на родин* жизнь ихъ на столько отличалась отъ ' 
которую вели ихъ христ1аЕСЕ1е товарищи -студенты, что : 
ихъ разделяли пески Сир1йской пустыни. Церковь довершия»^ 
конца свою систему обособлен1я евреевъ; въ каждокъ город'Ь евр1 
СК1Й кварталъ представлялъ собою особые городъ, окруженный е 
ною; ворота запирались и отделяли его отъ всего остального я 



' См. ^}|риё^ 1^Аг1^, ОоситепЬа шёШ1з ранг 1в Ее^пе Ле СЬаг1вв 'V 
' АвеА, Ор. «1(, 



X. 

Гетто въ большияств'Ё сяучаевъ состояло изъ одной улица съ 
воротами на ойоихъ ея концахъ; двери и ОЕяа дояовъ выходим 
на ту же улицу, такъ какъ не допускалось, чтобы окна еврейскихъ 
домовъ прямо сообщались съ хриспанеаою улицею или площадью. 
Эта улица, съел высокими, мрачными доками, была, конечно слиш- 
комъ т^епа для ея многочисленныхъ обитателей: „саг сеИе 
епёвапее ри11а1е ех1гаог(11па1геше111, р^^^в^це ргез^ие 1;ои8 зе 
таг1еп1 с1а118 1а р1п5 гег1е ^еи11е8зе'' '. Въ Карпентра еврей- 
СК1Й кварталъ нмЪлъ въ длину восеиьдесатъ восемь иетровъ и за- 
кяючалъ бол'Ье ста пятидесяти рлдовъ пом'Ьщен1й, насвлен1в ко- 
юрыхъ вреленаии достигало двенадцати тысячъ дугаъ *, Всл4д- 
ств1е роста населен!я, евреи принуждены были строить свои дона 
все выше и выше. Въ Карпентра, въ пятнадцатомъ стол'Ьт1а, дома 
еврейскаго квартала достигали восьмиэтажной вышины и высились 
яадъ городоиъ, словно цитадель, — акрополь нищеты и б'Ьдств!я. 
Изъ втихъ узкихъ обаталпщъ евреи не им*ли права выходить 
'июд'Ь захода солнца, а также въ дни большихъ церковныхъ празд- 
вЯЕовъ и ня страстной нед'Ьл'Ь, отъ среды до св'Ьтлаго воскресенья. 
оъ, в'Ькоторыхъ гетто не было иеточниковъ или колодцевъ и аа- 
*йяеше, всл4дств!е этого, жестоко страдало отъ недостатка воды ^ 

Обитатели гетто, одетые въ странную одежду, съ высокими 
«троконечными шапками на голов'Ь, съ ярко окрашеппыиъ круж- 
иоиъ, въ видй клейма, на груде, составляли замкнутую общину, 
которая управлялась сама собою нодт. высшимъ коптролемъ город- 
оиго мэра или начальника. Въ отношении всего, что касалось ко- 
ролевства или республики, они разделяли положен1е остальныхъ 
I хрАжданъ, (апдиаш уег! С1уе8. Но въ частаои сфер'Ь ихъ ре- 
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ЛИГ1В, воспитанна д'ЬтеЙ, гражданскаго кодекса и статутовъ вврн 
Лангедока не были подчинены общимъ законамъ. — Евреи дерков- 
ннхъ областей пользовались исключительными нривиллепяяи, в 
давво опубликованные Йе МаиЫе 1а СЫлаеге статуты о евре- 
яхъ въ Авиньон* закдючаютъ много св'Ьд'Бий объ ихъ положе- 
нии. Евреи Аввньона вм-бли право прибр-Ьтать земли и дока, хоя 
жить они должны были исключительно внутри гетто. Тамъ ош 
управлялись особимъ совФтоиъ пятпаддати, которые первоначальт 
выбиралась всею общиною, а, по нсточен1и срока ихъ полноиочй, 
собственною властью назпачаля своихт. преенниковъ. Этогь сов4т1 
зав4дывадъ благотворительностью, призр'Ьвалъ бФдннхъ, заботим 
о больныхъ и опекалъ сирогь. Опъ имФлъ наблюден1в за школам 
и сод11Йствовалъ распростравен1М ихъ деятельности, налагая сбор* 
на состоятельвыхъ родителей, не дававшихъ своимъ дЪтяиъ, 
крайней мФр-Ь, прилйчнаго коимерческаго образовашя. Сов^тъ в; 
малъ налогь со вс^хъ учителей гетто; сборъ составлялъ часть до- 
хода, который определялся по показап1ямъ плательщиковъ, подае- 
жавшииъ провйркамъ со стороны совета. Кром* того, сов4тъ 
установилъ специальный трибуналъ изъ четырехъ еврвйскихъ суде! 
для наловажныхъ дЪлъ, въ которыхъ участвующими лицами был 
исключительно евреи; но тяжущееся въ этомъ суд'Ь пользовалий 
правоиъ апеллящи въ общ1е суда Авиньона '. 

Въ названномъ гетто жители разделялись на три класса, кап 
и за чертой его въ остальныхъ городахъ; евреи не д1Ьлялжа, 
какъ христиане, на рыцарей (дворянъ), горояапъ (буржуа) и 
стонародье. Единственнымъ прнзнакомъ для подразделения евреев! 
на классы служили размеры ихъ имущества и выплачиваемой вп 
подоходной подати. Совать опредфлялъ, на основан1и ихъ доход1| 
въ какой разрядъ или влассъ каждое семейство должно быть Щ 

' л. л Л/ои/Л. Ьеа ^п^Га йапз 1ев Е1а1з Гга115»1я <1и Рарв. Кву. Лев В 
^и^тев; Уо1. IV. 



чгслепо- КахдыЁ разрядъ ии^лъ особая отдич!я, обязанности и 
права; такъ, насринЪръ, только родители, принадлежащее еъ пер- 
выиъ двуяъ разрядааъ, могли быть облагаемы сбороиъ за перад'Ь- 
П1в о воспитанш д4тей. 

Истиппое воспитапш иолодежи^ отцовъ, канъ и д'Ьтеб, про- 
исходило въ синагог*; тамъ тщательно изучали я Еоиментировали 
Талиудъ. Убогая, тесная школа ия'Ьетъ пустынний вядъ: въ ней 
в'Ётъ ш стула, ни скаиьи, вдоль ст'баъ кругокъ располохены, 
сидя на полу, дисвутанты, увлеченные работою я не заи4чающ1е 
грязи и неудобства. Они ушли въ глубв этого сокровеннаго к!ра, 
въ которомъ созда.1и для себя убежище отъ неприглядной дей- 
ствительности, духоты и смрада сЕученнаго гетто. Какой луче- 
зарный св^тъ мысли с1яетъ на ихъ оживленныхъ лицахъ! КаЕъ 
каждый аналнзвруетъ, нрерываетъ нротивника, резюиирувтъ, раз- 
суждаетъ, уЕорительяо возражаетъ и какъ слушаетъ! Передъ вами, 
положительно, своего рода судилище. Какиаъ вопросом! задаются 
эти люди? Они рФшаютъ: справедливо ли 1егова постунилъ, по- 
топивъ египтянъ при ихъ переход* черезъ Чермаое море? 

Аргументы слЬдувтъ за аргументами, излагаются тоныя, не- 
уловимыя иетафизичесия разсужден1я. Эти раввиаы, которые ум^Ь- 
ютъ, когда нужно, умирать лученикааи вм^ст* съ д1^тьми на 
кострахъ, иередъ лидомъ народа; эти молодые священнослужи- 
тели и ученые, готовые, вм'Ьст'Ь съ Исаакомъ Когеномъ изъ Труа, 
воскликнуть: „Я — Когенъ. Я готовъ принести въ жертву свое 
т4ло и взойти на костеръ!" — удивительно, вс4 эти евреи, всегда 
готовые воспринять в4нецъ мученичества, оказываются совсФмъ не- 
озлобленныни людьми. Мы можемъ сеолько угодно посещать сина- 
гогу в врядъ ли когда либо заметить въ ней иал4йшее отраже- 
ше преслЬдовашй „отверженнаго племени". Вс4 диспутанты окон- 
чательно ушли въ свой духовный М1ръ. Слушайте, что говорить 
въ возбужден1и этотъ рабби, старающ1Йся найти отвФтъ на вонросъ 
Гагады: „Когда сыны Израиля перешли море и гроиадвыя вол- 
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на поглотили Фяраоиовы полчища, ангелн не(|есные, отъ радосп, 
огласили небеса грошсимъ п*сноп1теяъ. И Богъ сказалъ: „Отчда 

ликуета БЫ? Разв* не вс^Ь д'Ьти земли равныя мн'й дЪти? — ОтВД 
вашему п'ЬснопЬн1ю и стыдъ вашеяу торжеству, когда мои 
гибвутъ въ йезднахъ морскихъ"! 

Талмудъ им^лъ важвое значеп1в въ жизни обитателей гвга 
Оаъ бнлъ не только книгою фвлософш или благочест1л; онъ елу 
жилъ какъ бы хранятелемъ духовной жизни парода; онъ былъ 
стоящиаъ зеркаломъ цииилизад1и Вавилона и 1удеи и въ то 
самое время— волшебною фанта с11агор1ей всЬхъ пылкнхъ иечташв, 
басенъ, легендъ, клочковъ бол'Ье или мен*е точной науки, 
ныхъ грезь, см^лыхъ теорШ, созданныхъ СтранЕтвующимъ Жя- 
домъ въ его безконечныхъ скитаЕ1яхъ. Талкудъ былъ энциклоп^ 
д1еГг, составленной взъ разпыхъ отрасле!? знашя: агрикультура, 
Сотапики, евоеобразноЕ естествеппоц ийтор!и, страниой географ! 
геоиетр!и, аетровомш, из.1ожояной вверхъ дномъ, физшогш, I 
диципы, магш и науки о свойствахъ нечистой силы. Каждое яо- 
кол^п1в 1удейства вяосало въ этотъ оводъ все, что накоплялось 81 
еокровищнип'б его творческой фавтазш- Даже Библ1я не пре- 
ходила въ с'1'оль близкое соприкосновение съ повседневной 
гетто, какъ Талмудъ и Мятва. Библ1я била в'Ьчпою, пеприкосяо- 
веаною. ввизи11нвою. Талмудъ — ежедневпыиъ спутникоаъ, живыиъ, 
одушевленнымъ, всегда современныяъ, располагающииъ сотняп 
средствъ и указан1Ё для удовлвтворен1я разнообразныхъ потребив' 
стей жизни. Р'Ьдтй рабби — болфо или мев'Ье солидной учености— 
не стремился внести въ эту книгу свою глоссу или же переввоп 
и объяснить кои)1ентар1й еъ ней. Р'Ьдк1й рабби не предпочелъ бк 
добровольную смерть отречен1ю отъ Талмуда, какъ это сд4лап 
рабби Исаакъ Шатленъ {СЬа81;е11а1|1). „Этотъ мужъ предавали 
ученыиъ занят1лмъ день и ночь, в1чно работалъ иадъ изучев^ви 
Торы. Онъ бнлъ над'Ьленъ вс-Ьми земными благами, владФлъ мно- 
гиии домами а богатой Еазной". Не взирая на все это, онъ до* 
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ювольно пранллъ мученическую смерть на костр* въ Труа, вв*- 

' стЪ со своею женою, невесткою и двумя сыновьями ', Гонимая 

Еац1я удовлетворяется вг годину 6'ёдстб1й больше своими Еоммен- 

тар]'яии, Ч'Ёмъ свонии священнш1и Енигани. Отцы церкви для 

вервыхъ христ1анъ, ваЛ-йег для парсовъ, Талмудъ для еврееаъ, 

: бол'Ёе близкими руководителями, ч'Ёмъ книга, за которую 

страдали. Въ гетто Талмудъ являлся преддвер1емъ во всегда 

фрвтый !и!ръ идеала. Христиане, сжигая евреевъ, не наносили 

Ьавзву никакого ущерба, потому что мученичество очищаетъ и 

шаетъ си'Ёлость на всякое д'Ёло Но, захватывая каждый экземоляръ 

который иии обнаруживался путемъ обмана и насйЛ1Я, и 

1Гйя духовный хЛ'Ьбъ благочестиваго народа на публичной пло- 

опи совершали непопрапимую неправду, потому что, лишая 

»ла, они понЕзсали духовный и нравственный уровень обитате- 

! гетто. 



* Си. 1'Ли1о Да Ге йв Тгоуез, Агвспе Вагтеб1е1ег, КеИчиев 8е1еп1Ш11иев, 




„Еп рЬсе ев( ашепё ВаЬ ]ваас СЬйСе1аш 
^ц^ ропг Б1в11 1а1зва гей(еа еЬ шизопв 1ои1 А. ри]пв, 
11 ее гепЛ &и Зе'еаеиг. В!сЬе ИйИ йе *оц1 Ыеп, 
Боп аи1еиг (1е ТаврЬо1Ь ес Ып ллЬеах йе РЬтя. 

^ог$^ие ]а поЫе Геште гИ ЬпМег в^и таг!, 
Ьй 11ёраг1, 1ш ^И та1; еИе еа ^еI;а ^гайй сп: 
„^е шоигго! Де 1а шог1 ЛопЬ тоиггй! шоп аш!" 
ЁЦе ё1а|1 |;гов9е; аивз! дгапЛ реше еИв 8ои{№1. 

Ьеэ йеах П]в аоп! Ьгп!11^8, ип рей1 е^ ип вгапй. 
Ье р1ав^еияи Е'1:№а1е |1и 1'еи ^и^ 1атв з'ергепй: 
„Наго! ^в Ьгй1в епИег!" е4 1'а1пё 1а1 арргепй: 
„Аа Рагай^з [п уав а11ег: ]'а1 аа1з дагапЕ". 

Ьа Ьги чц| Ги( в1 ЬеПе, оп П11( роог 1а ртёсЬег: 

„Ропг 1в 1еп1г Ь!еп сЬбге попа 1'оГй;оп8 еси1ег'', 

ЕПе, ац881Ей1 сопЬге ещ соштеп^а & сгасЬег: 

, ^е ве 1а138ега1 01еа; уопз роигеи га'есогсЬег". 



XI. 

Евреи уи^ли стойко встречать горе и нува. Немногие ш 
нихъ роб4ли передъ костромъ. Ихъ продолжительное благодвн- 
ств1в въ 11равлен1е Карла V явилось бол'Ье опасныиъ испыташий 
ихъ стойкости. Пока евреи были ОБрухепы ненавистью и нра< 
когь, они безропотно жили двоякою жизнш гетто, говоря 
древне- еврейски внутри его ст^нъ и по французски — вн^, нави- 
ваясь однимъ ияенемъ среди своихъ соплеменниковъ, другижъ— 
среди христ1анъ; вн* гетто они бы.ти чуж]е, пришельцы; икъ № 
стоящее отечество ваходиюсь внутри ночерп'Ьвшихъ ст'Ьнъ т:ЬсЕ01 
синагоги. Но т*, которые, благодаря своему искусству и 
въ медицин'^, или же З11ачен1ю, которое ияъ давало богатство, 
допускались въ христ1анское общество и Ер1обрЬтали среди хр& 
ст1анъ друзей, — т4 научалась также любить страну, въ которй 
оаи хиди. Однако, пока они оставались вЪрныии своей редип!) 
ОЕИ никогда пе иогли занять положен!», равное хрпст1аваиъ; ва 
нихъ пе лежало долга передъ ихъ новой роденой; они не привк- 
Мали учасия въ ея жизни; они и ихъ д'Ьти должны были ост^ 
ваться вечными странникаии. Въ 1374 году, когда не грозил 
никашя пресл4дован1я, мног1е изъ богатнхъ евреевъ перешли 
лоно церкви и слились съ разными знатпыни секейетвами герцог- 
ства ', По букв'Ь закона, имущество обращеннаго еврея конф»- 
сковалось въ пользу коровы, а ояъ освобождался отъ спещахЬ' 
наго подушнаго налога. Но на практике неофвтъ р^дко оыявг 
вался въ проигрыш* отъ религ10зноЙ сделки. Оаъ выбиралъ СМИ 
въ крестные кого нибудь взъ знатныхъ господъ, имя которак 
на него переходило и который устраивалъ такъ, что корона ост* 
вляла за нииъ, въ вид* дара, его имущество, которымъ онъ вп 
дФлъ до крещен1я. Такъ мы постоянно читаешь: „^еа11 Магдоапй 

' СоНи! I. ТШ, сЬ. XXVI, раце 791; цв1. /, М^пг/у. Ьеа ^ш{з еп Ргяп^ 
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пакдегёз ЗлИ', или „Ьошз йе Нагсонг!, па^иегёз ^ш^*'- 
вазнвавш1&ся въ еврействе Хосифомъ иля Везудя, обратился въ 
хришавство, всл11лств1в чего всё его зешв, товарн, долги и ва- 
слЪдствевння права ЕОифвсЕсуютея въ пользу коровы. Но И!^ 
сожал'Ьте къ назвапиожу Ъошз йе Над-сош!, въ виду того, что 
ради Христа онъ согласился лишиться всего своего состояния, и 
ие желая, чтоба онъ быль доведенъ до веобходииости выпраши- 
вать свой хл^бъ иилостывея, ян всекилоставо халуемъ ему всЬ 
вншескязанпня зсили, долга, товарн, наследство и всЬ права за 
имущества, которыя для него югутъ открыться" '. Грамоты та- 
кого содерЕап1я довольао часто встречаются въ докуяентахъ че- 
тырнадцатаго и пятвадцатаго стол^тш. 

Приведешъ случай Луи изъ Ниццы (Ьои18 Де №се), врован- 
сальскаго еврея, отлвчавшагося большииъ исвусствонъ въ'кедщине. 
Онъ явился ко двору въ Шаяберн, гд* принца савоЕсше горди- 
лись обращев1еяъ въ христ1анство евреевъ, цыгань, нагохетанъ, — 
веЪ являлись добачей, попадавшей въ ихг сЬтя. Въ течение че- 
тыриадцатаго н пятвадцатаго стол^тШ они призывали въ свои 
альп1гсше города многпхъ богатнхъ еврейскихъ врачей, новообра- 
щенныхъ въ 1рпст1анскую в*ру. Въ 1355 году, в-Ёкто Полмер1усъ, 
придворный докторъ, быль однииъ изъ пятидесятя богачей гер- 
цогской столицы; а среди лейбъ-медиковъ, въперщъогъ 1356 — I 
1430 годовъ, Дюфуръ и Рабю насчитали не менее пятнадцати 
несомневанхъ евреевъ; вероятно, число последнихъ было гораздо 
больше, потому что трудво обнаружить крещенаго еврея подъ при- 
нятнмъ амъ христханскииъ имепеиъ. Не малое число этихъ шу- 
хеб науки сохраняли свою первоначальную веру, къ громадному 
ущербу для саиихъ себя. Они пользовались иеяБШИХЪ расположо- 
шенъ государя, и гояораръ яхъ былъ ниже. Такъ, ври родахъ 
'Воппе йе Вегг!, въ 1383 году, крещеный докторъ получаетъ 



' Вайе! 1?Аг1у, БосшпепЦ, I. 1, р. 26, аа 1382 годь. 
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тридцать золотыхъ флориноБъ, а иагистръ Исаакъ и магистр- 
Яковъ всего треть этого возяагражден1я. 

Велико было благосостоли]е ловшго прозелита. Таиъ Дуг^ 
Бреетннй снвъ герцога СавойсЕ^аго, получнлъ сеЗчасъ же 11осл<К: 
своего крещен1л ежегодную п«нс1К1 въ 60 фунтовъ, съ титулои"»^ 
„приближен даго" высочайшаго двора и ревомендательвыя письн10 
ко всбмъ государямъ Европы, въ которыхъ его рекомеядуютъ пСОвЗ 
свитой и слугами, двумя лошадьми, багажоиъ и драгоцЬяностями" '^ 
и просятъ принять съ почетоиъ, освободить отъ пошлинъ и нало — * 
говъ и продавать ему недорого все, что ему понадобится. Въ -4 
3 450 году мы встр4чаемъ нашего неофита „съ п^ЕОтораго вре- ^ 
ивни" близъ Мутье въ качеств* директора и владельца соля- ' 
выхъ озеръ. Герцогъ даритъ ему два большихъ котла, ц^ною въ 
пять твсячъ пятьдесятъ золотыхъ флорияовъ, я чтобы поощрить , 
его къ постоянному усовершенствованЕю". Въ томъ же году онъ I 
получаетъ домъ на базарной площади, между церковью и коней- | 
стор1ей (ргезЪугегу), ц'Ьною въ дв4сти золотыхъ флориновъ. Въ : 
1451 году онъ становится придворнымъ доктороиъ и награждает- ■ 
ся вторымъ домомъ, въ И52— герцогскимъ хирургомъ, и ииЪ- I 
шя его освобождаются отъ налоговъ. Въ 1454 г. онъ возводится 
въ степень профессора и доктора нскусствъ и медицины. Въ этояъ 
же году онъ женится на дам* высокаго происхожденш — госпож* 
Анн*. Мы встрфчаемъ его еще процв'Ьтающииъ въ 1466 году, 
когда онъ составляетъ реестръ книгъ евреевъ Шомбери, обвинае- 
ннхъ въ колдовстве, д4тоуб1йств4, чародфйств* и другихъ пре- 
стувлен1яхъ ^. 

БрещенЕне евреи были обыкновенно неумолимыми врагами сво- 
ихъ соплемевниковъ. МЬвлли-ли они свою н1>ру нзъ вскренняго 
убЬжден1я или изъ-за мотивовъ корыстнаго свойства — карьеры и 



' См, ГТо^ез еЬ Воопшеп1;8 О/фиг и КоЫч о Ьои]а Да N106, въ ЫетоЗгв 



7ст1х:л въ ХНЗВ8, — Г1&ввнв резудьтатъ 1гь рев«птства ннра- 
халса въ чрезвычабноб хестоЕосп еъ ред1пв, которой они вз~ ^ 

жЪвлли. КрещенЕый еврей Павелъ де Совта МарЫ побудидъ 81. ■ 

ТшсеШ Геггег'а къ великожу гонешю 1412 года, которое дрн- | 

важо ЕЪ насвльно!)' крещев)!) 1иогигь твсячъ евреевъ въ Испав1Я. | 

Въ 1414 году два крещеовыхъ еврея пос^щаш гетто Саков для * 

«выв1днваи1я и искореневк богокульствъ и проиятШ Талуда*. 
Въ 1430 г. другой ввофатъ волучаетъ для этой-же цЪлв 100 
фувтовъ. У евреевъ не бшо бол4« страшвахъ враговъ, чЪнъ нхъ 
еобствеянне, отпавш1е отъ авхъ сына. Уже воФравщи, въ 1378 
году, явилась веобходвюсть въ изданш закона противъ „довосовъ 
I обв&вен1й, взводихахъ арещенвыхи евреями на своихъ бнвшвхъ 
вдннов-Ьрцевъ; ибо, въ виду того, что они въ еврейств-Ь болЪе во 
ваходятъ никакого ивтереса, названные арещенные евреп вЪчно 
обвивяютъ оста.1ьныхъ своихъ соплеменнивовъ псредъ судами на- 
пвго королевства, причиняя атпмъ много ст4саеп1Й, вреда н не- 
ихраведмвостей сказавнниъ еврелкъ и евреЗкаиъ, оставшимся въ 
•^оей прежвей в'Ьр*'' '. Француаскниъ судБямъ было предписано ' 

оставлять безъ разсмотр'Ьн1я доносы крещеаннхъ евреевъ. 

Эти выкресты представляли собою, яожно сказать, три разно- 
ьвдаости. Во-первихъ, среди нихъ находится контингентъ людей 
"ауки, философовъ-скептиковъ въ вопросахъ религхи, для Еоторыхъ * 

вс^1 религш бы-ш одиааковы; они переходили въ храст1авство ради 
личной выгоды и въ виду того, что это являлось единственнниъ 
ср«дствомъ обезпечить для д-Ьтей будущность, прочную оседлость 
в положен1в въ вхъ новомъ отечестве. По такимъ же причинамъ не 
иало крещенныхъ евреевъ занииаютъ въ наше время каведры мпо- 
гвхъ уняверсатетовъ Герман1И. Во-вторыхъ, среди нихъ попада- < 

лвсь истинно обращенные, и, наконецъ, — ловк1е прозв.1иты, живт1е на ■ 

счетъ своего крещен1я и эксплоагировавш1в легковерность хри- ^ 
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яв 9б{ шп яшяш, п» Е да пае* 

шт, п шящЛ фдлвдвд тт 6§Ай швпп ивфт. У) 
шшй^аЛ яше СЬиМ ]е Соптетв оджкхдн ир«1Щ.тъ воп ; 
ик |хт ю жгрк п нЪжпп Зуж ■» Т|р(вж — 1наче Дусг^ 
Вицмешп — » дм* К1Д1ИЯ ГооЁ, дцадп—п въ еврей- 
ямь жацтН. Разину у жиъ явеп о во^ ^чт м, еото] 
двш» бои 6т швпе» Ц1 д;во|гЪ п Мети (Ме1ап). 

— Ш «Дп-л жвА! — гморпъ Лг|, 

— В:^п, — говорпъ Шдр^о; — что мхегь т&коЗ, кавь тн,«- 
тмъ ед^ать? Та не знакфп ярв двор^! кто станегь тебя слушать? 

— Я яв знакомь!— восынцаетъ Луж. — Напротжвъ, а очввь 
хорошо знавонъ. Я прввнкъ говорвть пубдпно, в жевя онн тиъ * 
гораздо сБорЬе ставутъ слушать, чЪжъ т«бя, жоЗ другь. Не за- 
бява!, что я врестввкг жоневвьора дв Турень? 

— Ты стольЕО хе значвшь дротавъ жедя, вакь ионсвньоръ 
де Турень — протввъ короля, моего крестнаго отца! 

— Что! — Моасиньоръ де Туревь такого хе благородваго про- 
вс1ожден1я, вакъ и его величество! 

— Ложь. Моксияьоръ де Турень — вичтохество, хажъ в больт 
ничего; овъ-бы подохъ съ голода, еслв-бы король жилостево н 
бросалъ ему кусокъ хлЪба. 



■ Еек1з1геа йи СЬй1е1е1. I. П, р. 25, зц 13Э1 г. 



Евреи во Франщи. 



И друзья стали браниться по поводу достоинствъ кавдаго 
ъагъ своихъ Ерестпыхъ отдобъ. 



XII. 

Быкрестн, подобные сейчясъ приведеппня'ь, весьма мало со- 
действовали смягчев1Ю злобы н ненависти, которая народъ шг- 
талъ къ еврейскинъ ростовщикамъ. Население ненавидело всЬхъ 
т4зъ, Ето наасивялъ деньги отъ б4днякоиъ. Къ угнетателямъ-хри- 
ст1анамъ относились, пожалуй, не бол4е п4жно, ч'Ьмъ къ евреянъ. 
Поел* смерти Еарла Мудраго, 1 нарта 1381 года, ремоеленниви 
и чернь Парижа, перебивъ сборщвковъ податей и ограбивъ ихг 
кассы и сундуки, ворвались въ городскую дуиу, взломали тюрьмн 
ИГатле, изорвали въ куски бумаги и административный архивъ, 
разорили квартиры чиновпиковъ, казначейства, и, лишь тогда 
Вспомпавъ объ еврейскомъ квартал*, разграбили его, умертвив1 
въ немъ нногихъ евреевъ и евреекъ '. Тщетно регентъ пытался 
Защитить гетто; тщетно повелЬлъ опъ, чтобы съ евреевъ-заклад- 
Чавовъ не взыскивали за залоги, разграбленные бунтовщиками. 
Евреи во Фравц1и уже бол'Ёе не пользовались правосудтомъ я 
' ^безопасностью впродолжеше носл'Ьднихъ л4тъ четырнадцатаго сто- 
I -Л^Ьт^я. Съ этого времени рука всякаго на пихъ подымалась. Со- 
^ Хранивш1еея книги и документы архивовъ той эпохи носягь сл4дн 
[ Л;олгихъ гонев1й. 

Въ 1383 году, въ пятнвду поел* св. Викент1я, четыре ко- 
I Лодыхъ клирика изъ Санъ- Флорентина, подъ предводительствои 
' Н-ЗЬкоего Николая, подкарауливаютъ на большой дорог* компанк 
йутешественниковъ-евреевъ. „Предполагая, что эти евреи отправ- 
лялись заграницу королевства по своимъ вадобностяиъ", назпаннж 
Холодцы, захвативши съ собою оруж!е, ваправилвсь къ постоя- 
■Лову двору въ нредм'Ьсть'Ь, гд4 путешественники остановились. 



' Ог(1опп»11сся, и VI, р. I 



яодъ. 



напали на пвхъ, увлекли яхъ за городскую ст4ну и 
огнявъ у ни1ъ четаре фунта серебра, золотое еольцо съ захот* 
коиъ и серебрянную печать, — что, поввдияому, составляло вм 
ихъ богатство. Разочарованные столь незначительной добычей] 
наши четвре инирика разделались съ еврейскиии путешественнн- 
каив, „но только однЬми руками", — бросили ихъ въ грязь и гро- 
зили нмъ еще большими ИБтязангяии, объявивъ, что ихъ отнустгтъ 
лишь тогда, когда они дадутъ зд себя выкупъ въ двенадцать фунтовъ. 
Евреи, однако, не уплатили или, вероятно, не югли уплатить требуе- 
наго съ нихъ выкупа и усп4ля убежать пъ городъ Труа, куда ле- 
галъ ихъ путь съ самаго начала; туда же случабпо направился 
магистръ Николай „мирно, безъ злого уиысла" — „ра151Ыетеп1 
8ап5 репзег пи1 та! ш уЦеше". Однако, евреи им^ли смелость 
подать на него жалобу въ судъ Труа, обпиняя его въ разбоЬ и 
Еападен1и па проезжей дороге. Николай, испугавшись вазова 
въ судъ и опасаясь кары закона, б^халъ вэъ города и подиъ 
всеподданнейшую просьбу королю о ло)1иловап1и, которое, раа]'^. 
ищется, йкъ было получено ^ 

несколько вреиени спустя вышелъ другой случай. Старая 
хевщина-еврейка, въ иохенп изгиан1я, принухдена была, не сютрк 
на свой преклонный возрастъ, оставить своИ домъ въ Мелун1| Е 
направиться къ границе. Она накеревалаеь присоединиться къ еЬ- 
Еоторнмъ изъ своихъ земляковъ въ Сеае. Но она не знала до- 
роги; нохетъ быть, она не унела ездить верхоиъ. Она наняла 
проводника, некоего Гюйо Руссо изъ Перта, и, нагрузивъ лошадь 
всеии своими ценвыяи веп;ани, уместилась за нииъ на сЁдл1|. 
Ямъ надо было проезжать черезъ л^съ; когда они углубились въ 
густую чащу, Гюйо Руссо вдругъ оборачивается, убиваетъ старуяп^ 
и похищаетъ ея ивущество. „И я не думалъ", объяснялъ ось 
впосд4дств1и, „что я совершаю велик1й грехъ, 



' Восигаеи1з 1дй^^в йе Вопе! (^'Агс^, 1. I, р. 43. 



,, какъ 9то боа ■ 



Евреи во Фганцш. 

I вела бн она была жриспаяЕа; кро11> того, я всноинилъ, что 
[ огняли X иеня почта все, что я ииЪлъ на бФлоиъ св^иЪ". 

ЬЛо Руссо также пояучялъ иомилован1е ', 

Подобные случаи ясно поЕазываютъ, куда въ то врокя дудъ 

геръ. 17 августа 1394 года все еврейское населен1е Франщн 

Ьва удалилось въ изгнан1е. Всё стойк1е и почтенные нужи и 

которые устоллн противъ великаго искушев!я и сохранили 

ФУ въ Бога свочкъ отдовъ, навсегда были утрачены страною, 

> негостепршино приютившею ихъ на короткое время. Но СЬаг- 

Ь 1е Соптегз, Луи-де-Турень, Дун-де-Гаркуръ, Кегге йе ТЬоцагз, 

иёйёе йе СЬатЬё1у, со всЬин своими прасными, остались во 

яцш, потону что они признавались уке фраицузаии... 

Мэри Робиксонъ. 



Меца^1ег |1е Раг!», (. I, р. 68; пр1н'Ьчав1е, ЬеКге с1е ВётЕвз^оп. 
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ЛЮБОВЬ КЪ РОДИН ъ. 




{Иэъ народны хъ БреданхЙ). 

Предсталъ равъ Абб4 светлый духъ 

И съ ласкою живой 
Сказалъ: „Старикъ, взгляни вокругъ: 

Весь 111ръ оередъ тобой. 
КяЕихъ ты хочешь въ жизни благх: 

Порфиры и вФаца? 
Чтобъ предъ тобой соонился врзгъ? 

Богатства безъ конца?"... 
Но, передъ властью незекной 

Сблоеивъ главу свою, 
Отв4тялъ старецъ: 

„— Объ одной 

Я иилости нолю: 
Въ горахъ Евфреиовыхъ, гд4 бьютъ 

Ключи струей ХИВОЙ, 
Есть ЙЬдный, милнй и* пр1ютъ — 

Въ дубрав* подъ горой: 
Шалашъ и т4нь деревъ кругоиъ, — 



ЛЮБОВЬ КЪ РОДОНЪ. 



Тамъ родина ноя. 
И таиъ, гд'б льется серебронъ 

Холодная струя 
И, упоительво-ев'Ётлп, 

Бъ палящ!б зноеиъ день, 
Едва колеблясь и дрожа, 

Трехъ палыгь ложатся т4нь,- 
Свазавъ, идя въ далеЕ!й путь, 

„Прости" всему круголъ. 
Хочу могильнниъ сномъ уснуть, 

Посл1&днииъ, слздкинъ сноиъ", 



(Изь „Мидрашъ Рабба"). 

Равъ Танхуиъ, влад^ледъ роскошныхъ садовъ, 

Краен всей СаровсБОб долины, 

Услышалъ беседу двухъ старыхъ рабовъ 

Подъ т'Ёвью цветущей иаслинн: 

— «Туть вс4яъ хорошо — говорили они — 

И трудъ здФеь, и рабство не въ тягость, а все-же 

Родной уголоЕъ нашъ и прошлые дни 

Всего наиъ на свЪт'Ё дороже. 

Все воетъ душа и все просится вдаль"... 



И, трогая за-сердце больно, 

Такая въ словахъ ихъ звучала печаль, 
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тридцать золотыхъ флориноБЪ, а нагистръ ИсааЕЪ и иагистръ 
Яковъ всего треть втого вознагралден1я. 

Велико было благосостолн1е ловкаго прозелита. Такъ Яуи, 
крестный сннъ герцога СавойсЕаго, получилъ сейчасъ же поелЪ 
своего кре1цеЕ1я ежегодную пенс1ю въ 60 фунтовъ, съ титуломъ 
„пряблихеннаго" выиочайшаго двора я рвЕонендательнйя письиа 
ко вс4мъ государямъ Еиропы, въ аоторыхъ его рекомендуютъ „со 
свитой и слугамв, двумя лошадьми, багажокъ в драгоц'Ьнностя»ш'' 
и прослтъ принять съ почетомъ, освободить отъ пошлинъ и нало- 
говъ и продавать ему недорого все, что ему понадобитея. Въ 
Д 450 году ны встр'Ьчаеиъ нашего неофита „съ п4котораго вре- 
мени" близъ Мутье въ качестве директора я владельца соля- 
внхъ озеръ. Герцогъ дарить ему два большихъ котла, цЪною въ 
пять тысячъ плтьдесятъ золотыхъ флориЕОВЪ, , чтобы поощрить 
его къ постоянному усовершенствован1ю". Въ томъ же году онъ 
получаетъ домъ па базарной площади, между церковью и конси- 
стор1ей (ргезЪу1:егу), ц'Ьною въ двести золотыхъ флорияовъ. Въ 
1451 году онъ становится придворннмъ докторомъ и награждает- 
ся вгорымъ доиолъ, въ 1452— герцогскимъ хирургоиъ, в м4« 
Н1Я его освобождаются отъ налоговъ. Въ 1454 г. онъ возводится 
въ степень профессора и доктора искусствъ и медицины. Въ 9томъ 
же году онъ женится на дам4 высокаго Ероисхождеп1л — госпож* 
Анн*. Мы петрфчаемъ его еще процв'йтающииъ въ Нбб году, 
когда онъ составляетъ реестръ книгъ евреевъ Шомбери, обвиняе- 
кнхъ въ колдовстве, д^тоубйств*, чарод'Ьйств4 и другихъ пре- 
ступлен1яхъ ^. 

Крещенные евреи были обыкновенпо пеуиолииымп врагами сво- 
ихъ соилеиепБйБОвъ. МЁняли-ли они свою в^ру изъ искренняго 
уб4жден1я или изъ-за мотивовъ корыстнаго свойства — карьеры и 
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ткхл въ инзни, — главный результатъ ихъ ренегатства выра- 

Лся &ъ чрезвычайной жестокости еъ релипи, которой ови из- 

пли. Крещенный еврей Павелъ де Сопта Мар^я вобудидъ В!. 

всепЬ Кеггег'а къ великому гонеп1ю 1412 года, которое дри- 

Еъ насильвону крещев1Ю нноги:^ъ тыслчъ евреевъ въ Ис11ан1и. 

1414 году два Ерещепныхъ еврея посЬщали гетто Савоадля 

[в*днван|я и искоренения богохульствъ и вроклят!г Талмуда». 

1430 г. другой неофагь получаетъ для этой-же Ц'Ьля 100 

говъ. У евреевъ не было болФе страшныхъ враговъ, ч4ыъ ихъ 

Ьтвенные, отпа1!ш1в отъ вихъ сыны. Уже воФрат;1и, въ 1378 

явилась необходимость въ и»дап!и закона вротивъ „доносовъ 

^4бвинен1й, взводимыхъ срев^енныии евреями на сноихъ бывшихъ 

гаов'Ьрцевъ; ибо, въ виду того, что они въ еврейств* бол4е не 

Кодятъ никакого интереса, названные креп;еаныв евреи в'Ьчно 

гияютъ остальныхъ своихъ совлеменниковъ вередъ еудаин на- 

I Еоролевства, причиняя этпяъ много ст'Ьсве01Э, вреда и не- 

Пведлввостей сказапныиъ евреямъ и еврейканъ, оставшийся въ 

; преяней в4р4" ^ Фравцузсквиъ судьдмъ было предписано 

равлять безъ разсмотр4н1я доносы крещенпыхъ евреевъ. 

Эти выкресты представляли собою, можно сказать, три разао- 

^ностй. Во-первихъ, среди нихъ находится контиагентъ людей 

фйлософовъ-скептиковъ въ вонроеахъ религ1и, для которыхъ 

релиГ1я были одинаковы; они переходили въ христ1анство ради 

той выгоды и въ виду того, что это являлось едипственаымъ 

йствояъ обезпечить для Д'Ьтей будущность, прочную оседлость 

1Ьоложев1е въ ихъ новоиъ отечеств'^. По такннъ же причинамъ пе 

' крещепныхъ евреевъ завинаютъ въ наше время кадедры нно- 

. увиверситетовъ Герлан1й. Во-вторыхъ, среди нихъ попада- 

ь истинно обращенные, и, наконецг,— -ловше прозелиты, живт1е на 

своего крещеи1я и экеплоатировавш!е легковерность хри- 
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ст1ааъ. Изъ такихъ можио указать на СЬагЬЬ 1е Соптега, ко- 
торые еще въ ранней иолодости былъ крещенъ въ Исванхя, и 
поел* того, Еакъ высосалъ всЬ соки милости и расположен1я своего 
крестнаго гидальго, удалился во Франц!», гд4 въ 1390 году 
вторично бнлъ с'ь шумокъ и блескомъ окрещен'ь, ар1013р'Ьвъ въ 
лац'Ь фравцузскаго короля второго кростяаго отца. „И въ это 
самое время названный Шарли употреблялъ еврейскую пищу и 
знался съ пари/ксмца евреями, продолжая вести совершенно тотъ 
же образъ жизни, что и до своего крещен1я'' \ 

Регистры Шатлё рисуютъ памъ маленькую комическую идил- 
лию, в'ь которой фйгурируетъ твнъ бол'Ьо низкаго неофита. Упо- 
ивяутый выше СЬаг1о1; 1е Соптегй однажды проводялъ ночь по- 
сл* ужина въ игр* съ н*кимъ Луи изъ Турепа — иначе Жуя 
ВяЕрестомъ — въ дом* Кломанса Гокнё, находпвшеиел въ еврей- 
СЕОВъ квартал'Ь- Разговоръ у нихъ зашелъ о поручеши, которое 
ДОЛЕНО было быть исполнено при двор'Ь въ Мелуп-Ь {Ме1ип). 

— Не аойти-ли мв*? — говорить Луи. 

— Штъ, — говорить Шарле; — что можетъ такой, кавъ ты, 
таиъ сделать? Ты не знакомь при двор*! кто станетъ тебя слушать? 

— Я не знакомь!— восклицаетъ Луи. — Напротивъ, я очень 
хорошо знакомь. Л привыкъ гонорить публично, и меня они танъ 
гораздо скорее станутъ слушать, ч'Ьыь тебя, мой друга. Не за- 
бывай, что в крестникъ ионснньора де Турень? 

— Тн столько же значишь противъ меня, какъ монсиньоръ 
де Турень — противъ короля, моего крестнаго отца! 

— Что! — Монсиньоръ де Турень такого же благородааго про- 
ясхождешя, какъ и его величество! 

— Ложь. Монсиньоръ де Турень — ничтожество, хамъ и больше 
ничего; юнъ-бы подохъ съ голода, есла*бы король иялостиво не 
бросалъ ему кусокъ хл'Ьба. 




' Кё81з1гвэ йи СЫ11е1е[, ». П, р, 25, за 1391 г. 



Битва во ^ляат. 

И друзья стали браниться по поволу доетоивстаъ кахдяго 
своихъ крестныхъ отцовъ. 



XII. 

Внкрестн, подоС|Еке сейчасъ приведенныиъ, весьиа пало со- 

)5ствовали смягчен1Ю злоба н иенависти, которая вародъ пя- 

I къ еврейскимъ ростовщика «г. Населешо ненавид'Ьло вс4хъ 

[ъ, кто яалЕивалъ девьги отъ б'ЬдняЕовъ. Къ утнетателя1ъ-хри* 

яамъ отвосвлвсь, поаииув, не бол^е п^жно, ч^гъ къ евреявъ. 

мФ снертв Еарла Мудраго, 1 жарта 1381 года, ремеслепнвшг 

I червь Парижа, перебявъ сборщиковъ податей в ограбивъ жхъ 

1еев в еундукя, ворвались въ городскую думу, взловали тюрмн 

взорвали въ кусЕв бумаги и эдмввнстратвввыб архввъ, 

юридв квартври чивовнвковъ, казнадебства, в, лвшь тогда 

объ еврейсвомъ квартал*, разграбила его, увертвнвъ 

. ввиъ ивогвхъ евреевъ в евреекъ '. Тщетао регевгь пытался 

{вщитить гетто; тщетно повел'Ьлъ овъ. чтобв съ евреевъ-заклад- 

ве взыскивали за залоги, разграблеввые бувтовщивали. 

!1врев во Фрав1йи уже бол-ке ае пользовались правосуд^емъ 1 

Е^зопасвостью впродолжен1е посл'Ьдввхг 2%тъ четырнаддатаго сто- 

Оь этого вреиеви руса вслкаго аа внхъ поднналась. Сф- 

швшзеся квиги и докукевтя архнвовъ той зпохв воевгь е11[дв 

гхъ гоненЮ. 

. 1383 году, въ пятницу послЪ св. Ба1»впя, четяре ■>- 

. иврвса к» Савь-Флоревтява, подг предводвтехитяю 

< Нпиы, иодЕараудвваютъ ва боАшо! дорогЬ компшо 

ювъ-ареевъ. „Предполагая, что втв серев отпрш- 

псь заграввцу королевства по свовгь вадобвосгямъ", 

илоддн, зах&ативвш гь собою щяле, ашр^^ивеь г 

I дввру п в|>еА1гкп1, гдА оршеепетт остаюнпсц 
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вапалв на вихъ, увлекли ихъ за городскую ст'Ьну и ограбили, 
отпявъ у нихъ четыре фунта серебра, золотое кольцо съ замоч- 
комъ и серебрянпую печать, — что, повидимому, составляло пс( 
ихъ богатство. Разочарованвые столь незначительной добычей, 
ваши четыре кирика разделались съ еврейскиии путешеетвеннн- 
камв, „но то.1ЬКО одн^ма руома", — бросили ихъ въ грязь и гро- 
зили имъ еще большими истязан1яви, обгявивъ, что ихъ отпустить 
лвшь тогда, когда они дадутъ за себя выкупъ нъ двенадцать фунтовъ. 
Евреи, однако, не уплатили или, вероятно, не могли уплатить требув' 
маго съ аихъ выкупа и усйли уб'Ьжать въ городъ Труа, куда ле- 
жалъ вхъ путь съ саиаго начала; туда же случайно направился 
магистръ Николай „мирно, безъ злого умысла" — „ра181Ыешеп* 
8ап8 решег пи1 та! ш уПеше". Однако, евреи имФли си4лость 
подать па него жалобу въ судъ Труа, обвиняя его въ разбо* 
нападенш на проезжей дорог4. Николай, испугавшись вызова 
въ судъ и опасаясь кары закона, бФжалъ нзъ города и подадъ 
всеподданн'Ьйшую просьбу королю о по111дловав1и, которое, раау-- 
м4ется, имъ было получено \ 

несколько времени спустя вышелъ другой случай. Старая 
женщина-еврейка, въ воментг изгнан1я, принуждена была, не смотря 
на свой преклонный возрастъ, оставить свой домъ въ Мелуне 2 
направиться къ границе. Она намеревалась присоединиться къ не- 
которым! взъ своихъ земляковъ въ Сопе. Но она не знала до- 
роги; можетъ быть, она не умела ездить верхонъ. Она наняла 
проводника, некоего Гюйо Руссо изъ Нерта, и, пагрузивъ лошадь 
всеми своими ценными вещами, уместилась за нинъ на седле. 
Имъ надо было проезжать черезъ леиъ; когда они углубились въ 
густую чащу, Гюйо Руссо вдругъ оборачивается, убиваетъ старушку 
и похнщаетъ ея имущество. „И я не думалъ", объяснялъ ояъ 
впоследствии, „что я совершаю великШ грехъ, какъ это било 
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бн, есди бн она была хришанва; крои^^ того, я вспоинилъ, что 
хидн отняли у меня почти все, что я ии'бдъ на б-блонъ свЬтк^. 
Гюйо Руссо также получидъ поииловашеЧ 

Подобные случаи ясно показнваютъ, куда въ то время дулъ 
вАтеръ. 17 августа 1394 года все еврейское населеше Франщи 
хнова удалилось въ изгнаше. Веб стойме и почтенные мужи и 
жены, которые устояли противъ великаго искушешя и сохранили 
в&ру въ Бога сво9хъ отцовъ, навсегда были утрачены страною, 
столь негостепр1иино пр1ютившею ихъ на короткое время. Но СЬаг- 
1о* 1е Соптегз, Луи-де-Турень, Луи-деТаркуръ, Кегге йе ТЬоиагв, 
Атёс[ёе (1е СЬатЪёгу, со всбми своими присными^ остались во 
Франщи^ потому что они признавались уже французами. •• 

Мэри Робинеонъ. 



Мепа^хег де Рапз, 1. I, р. 68^ прнмЪчанхе, Ьеиге с[б Вёт18810п. 



ЛЮБОВЬ КЪ РОДИН ъ. 



I. 

(Изъ народныхъ предашй). 

Предсталъ равъ Абб^ св'бтлнй духъ 

И съ ласкою живой 
Свазалъ: ^Старикъ, взгляни вокругъ: 

Весь И1ръ передъ тобой. 
Какихъ ты хочешь въ жизни благъ: 

Порфиры и в^нца? 
Чтобъ предъ тобой склонился врагъ? 

Богатства безъ конца? ^••. 
Но, передъ властью неземной 

Склонивъ главу свою, 
Отв'бтилъ старецъ: 

„— Объ одной 

Я милости молю: 
Въ горахъ Евфремовнхъ, гд% бьютъ 

Ключи струей живой, 
Есть бедный, милый мн1^ прштъ — 

Въ дубрав^^ подъ горой: 
Шалашъ и т4нь деревъ кругомъ, — 



/ ? 



Любовь къ родин». 65 

Тамъ родина моя. 
И тамъ, гд1 льется серебромъ 

Холодная струя 
И, упоитедьно-свФтла, 

Въ паляпцв зноемъ день, 
Едва колеблясь и дрожа, 

Трехъ пальиъ ложится т11нь, — 
Сказавъ, идя въ далешй путь, 

„Прости" всему кругомъ, 
Хочу могильннмъ сномъ уснуть, 

Поа^днимъ, сладЕимъ сноиъ"... 



П. 



(Изъ „Мидрашъ Рабба^). 



Равъ Танхумъ, влад-бледъ роскошннхъ садовъ, 

Краен всей Саронской долины, 

Услншалъ беседу двухъ старнхъ рабовъ 

Подъ т'бнью цветущей маслины: 

— „Тутъ всЬмъ хорошо — говорили они — 

И трудъ зд'Ьсь, и рабство не въ тягость, а все-же 

Родной уголоБЪ нашъ и прошлые дни 

Всего намъ на с^ЬтЬ дороже. 

Все ноетъ душа и все просится вдаль^... 

И, трогая за-сердце больно, 

Такая въ словахъ ихъ звучала печаль, 

оеходъ, жв. 7. 
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Что гордый равъ Танхуиъ невольно '."^ 

Приблизился къ нижъ и еъ прив^Ьтоиъ спроенлъ: 
— „Откуда-жъ вы родомъ, что зд^сь, въ благовонныхъ 
Садахъ моихъ, край вашъ родной вахъ такъ 1йлъ?^ 

— „Мы выросли оба въ Долин'Ь Могилъ, 
Вблизи Пустыря - Прокаженныхъ "" . 

С. Фругь. 






0БВ1ЕЕШЕ ВЪ УДОТРЕБИНШ КРОВИ. 

СЪ ИСТОРИКО-КУЛЬТУРНОЙ точки ЗР-ЕНШ. 



Въ иервый день Рождества 1233 года, въ предм-Ьстш го- 
\ рода Фульды, въ Приредиский Герыан1в, нронзошелъ пояаръ 
\ въ доы'Ё одного ыельнааа. Самъ хозяянъ со своей жеаоб ушелъ 
въ церковь, оставивъ доыа пятерыхъ ыалоЛ'Ётнвхъ сыновей. 
Какъ ва виноваиковъ смерти этихъ весчастныхъ дФтвЙ аародъ 
тотш1съ указалъ на двухъ евреевъ, Еоторыыъ будто цона- 
добвлась Еровь, какъ целебное средство. Евреи была схваче- 
вы, сознались въ у6]йетв'Б (поввмай: сознались подъ ныткой) 
и назвали своиии собщникаии многвхъ другихъ евоихъ едн- 
нов^рцевъ. Черезъ несколько дней, ииенно 28 декабря 34 
еврея были казнены находившимися въ то время въ Фульд1^ 
крестоносцамв. Въ таквхъ вотъ словахъ ояисываетъ л'Ётопи- 
■ седъ памятное въ истор1н евреевъ Рождество 1235 года. Изъ 
Фульды движение противъ евреевъ распространилось дал^^е, и 
ихъ стали обвинять въ уаотреблеа1И крови ради другихъ ц-Ь- 
лей — религг-озныхг, Сотаяии гибли невинный жертвы. Одни, 
иен^Ёе мужественные, не выносили аытокъ. сознавались въ 
совершеаноиъ ими будто ритуальномъ убШств'Ё и этиыъ лож- 
вымъ сознан1емъ давали новую оцору народному обвинен1Ю; 
друг1е, бол^е стойк!е, иученически умирали, не сознаваясь въ 
возводимоиъ на нихъ иннмомъ престуолеши. 

Съ того времени прошло бод4е 600 лЪтъ. Казалось-бы, 
что это страшное обвинеше, эта колоссальная среднев'Ьковая 
лошь уще давно должна была безвозвратно исчезнуть при 
св^т* европейской Ц)18ияизац1и и культуры... Но, къ нес- 
частью ц'Ьлаго народа, къ стыду всего культурнаго человече- 
ства, — В1и1,1а»е (какъ выразительно окрестили н4мцы обви- 
лвн1е евреевъ въ ритуальномъ убйств*) до сихъ поръ еще 
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держится. Вспоиввыъ хотя-бы процессъ Бушгофа, пронсхо- 
ДИВШ1Й не дал'Ье, какъ въ прошломъ году, въ той «е Прл- 
реЁаской Герман1в. 

Не иазо силъ в трудовъ аоложглв еврев в лучш1е яюдя 
авъ христ1анъ, чтобы искоренить роковую въ астор1и евреевъ 
сказку о кровв. Уже германсБ1б иыператоръ Фридригь П, 
этотъ высокообразованный государь, выд1Ёлявш1йся въ мрачную 
средвев'Ёковую эпоху свовмъ св^тлыиъ уионъ и гуманностью, 
осудилъ событ!е конца 1235 г. въ золотой булл*, обнародо- 
ванной нмъ въ 1юл'Ь сл^дующаго года. Посл-Ь Фридриха II 
еще не разъ св*тск1е государи, папы и хр0ст1анск1е учевые 
БлеЙыили это обвинев1е, называли его гнусною ложью, прнка- 
аывалв, уб'Ёждали, молвли хрвст1авъ ве возводить такой кле- 
веты на неповннныхъ людей. Въ саиов посл'Ьдвее время Гер- 
лавш, родина этой сказки, дала наиъ в'Ёсколько теологовъ — 
протестантовъв католиковъ, — во всворуж1и звав1я и уб4ждетя 
выстусившихъ противъ этого нел^Ьпаго обаинешя и его 
оторонниковъ , когда посл-Ьдите вздумали зап^ищать — теперь! — 
правдивость созвашя, вынужденнаго пыткаии у иучениковъ 
Фульды. Дастаточно назвать зд4сь профессоровъ Фравца Дв- 
лвча и Гериава Штрака. Перваго изъ нихъ — Франца Делича — 
н*Ётъ уже въ жввыхъ, но Германъ Штракъ до сихъ поръ еще 
неутомимо борется съ лицем'Ьрныма защатввками ВЫЫй^в. 
Уже въ 1882 г. этотъ ученый выступаетъ въ (ЕVап@еI^8Ье 
КксЪен 12е1Гип§» со статьей, гд* онъ равсматриваетъ такъ 
вазыв. <вопросъ объ употреблен1и евреями христ1анско9 крв- 
ви> (В1а1Ьебс}1и]|31ди11^). Въ продолжвН1е послФдующихъ 
десяти лЪтъ онъ продолжалъ свои изсл'Ьдовав^я по этому во- 
просу, и въ результат* этвхъ мвогол*таихъ трудовъ явилось 
сочвнев1е, озаглавленное довольно своеобразно. аКровь, какъ 
предметъ суев*р1я у хрвст1анъ и у евреевъ» '. Черезъ годъ 
(прошлою осенью) Герм. Штракъ выпустилъ эту книгу уже 
4-мъ издаН1емъ, значительно расширивъ ея содержаше, подъ 
другииъ несколько длвннынъ заглав1еиъ; х Кровь, какъ пред- 
метъ общечеловЪческаго суев*р1я, уб!Йство рада потребности 
въ крови и убйство съ релвг10звою ц*лью. Отв*тъ на вы- 
*0й8егуа101'в Са1оИсо> *. Книга эта представляетъ вы- 
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Еовопоучительныб интересъ в является вндныиъ вкладоиъ въ 
шольво богатую литературу трактуемаго ею предмета. Вотъ 
Ь}чвиу наиъ показалось вебезъвнтервснымъ под-^Ьлиться съ чи- 
Ьтелями «Восхода' ея содержан1еыъ а н'Ькоторыми иысляиа 
поводу посл^дняго. 

I. 
Прежде всего в4сколько словъ о системе а характер* но- 
1Г0 сочааеВ1я проф. Штрака. Кнага его делится на дв* ча- 
п, разсыатривающ1я какъ-бы два рязлнчныхъ вопроса. Пер- 
шя часть посвящена вопросу о крови вообще, какъ предмету 
Вуев^р1я у различаыхъ народовъ и носить главнымъ образоиъ 
^олпсательный характеръ, представляя собою, такъ сказать, 
Педев1е въ специальную часть книги. Отд'Ьлъ этотъ является 
фезвычавно интереснымъ историко-культурвыиъ, этнографи- 
[ескииъ этюдоыъ, съ ыноиествомъ примЪровъ изъ жизни дреВ' 
|Ь^йшихъ и современныхъ народовъ. Вторая часть раасматри- 
Ветъ съ исторпко -догматической стороны вопросъ, собственно, 
1бъ употреблении евреями христианской крови. Характеръ изло- 
кеВ1Я въ ней уже другой: спокойный, описательный тонъ пе- 
(еходитъ въ полемвчесшй, а рядомъ съ объективныиъ изло- 
сен1емъ фактовъ и научно -обоснованной аргуиентац1ей, — то 
[ д*ло прорывается чувство глубокаго возмущен1Я протнвъ лю- 
[еЙ, вы11ажающихъ на народныхъ предразсудкахъ и злоупот- 
Лбляющихъ легков-Ьр1емъ малообразованнаго читателя... 

Разсмотримъ сначала первую— общую часть. Зд4сь фигуря- 
[рувтъ все челов'Ьчество, вс^ народы: предъ вами выясняется, 
Ккакую внднуго роль играетъ употрвблен1е крови въ народ- 
■еыхъ пов'6р1яхъ человечества. Поклонники романа Эмиля Зо- 
<ЧеловФкъ-аБ*рь» найдутъ въ этоыъ изложеши много фак- 
■«овъ для подтверждешя идеи великаго французскаго натура- 
Ёлиста. Поставивъ вопросъ объ уаотреблен1и крови на такую 
ГПгирокую почву, берлинск1Й профессоръ какъ-бы говорить: 
• «Смотрите, христ1анв, вы взводите на невпнныхъ людей кле- 
1ввту; оглянитесь лучпш кругоиъ себя и посмотрите, что д1Ь- 
Клается у впсъ1>. Такая широкая постановка вопроса объ 
Тупотребленш крови челов^чеотвоиъ вообще служить вм'Ьст'Ь съ 
■■тФмъ ключемъ къ разр^шешю загадки — откуда взялась мно- 
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гов4ковая клевета на евреевъ? и отчего она такъ долго дер- 
жит^'я? Особенность этой части книги та, что авторъ отъ 
себя совс'Ьмъ почти не говорить. Овъ только приводить фан- 
ты, предоставляя чнтателямъ самимь разобраться вь нихъ и 
сделать соотв4тству10щ!е выводы. Такого рода пр1емъ вало- 
жен1я представляетъ н1;которыя неудобстпа; фактовъ приво- 
дится много, теоретическаго осв'ЬщеБ!я ихъ в^тъ, в читатель, 
недостаточно знакомый съ предметомъ, излагаемымъ у автора, 
ыожетъ, пожалуй, ее совсЬмъ ясно усвоить иеб'Ь истинный 
смыслъ этихъ фактовъ д долженъ будетъ искать оОъяснен1Я 
въ другихь сочинее1яхъ. Другой недостатокъ перваго отд1Ёла — 
не совс^мъ точная систематизащя материала, что можно объ- 
яснить встор1еЗ составлеи1я книги: она, какъ мы сказали, 
является въ сущности еборникомъ различныхъ статей, печа- 
танныхъ авторомъ въ разное время. Но, если исключить эти 
второстепенные пробелы, то мы должны признать, что авторъ 
многое сд4лалъ для выяснен1я истор1и €нав6та крови> (такъ 
называют! евреи обвиеен1е въ употребленш ими христ1анск;ой 
крови ради рвтуадьныхъ цФлей — <алилат'в дамъ>). 

Съ везапамятныхъ ззреыенъ человечество изыскиваеть, съ 
одной стороны, средства къ увичтожев1ю всего того, что при- 
чиняетъ ему страдания, съ другой стороны — средства, кото- 
рый могутъ доставить ему удовольствие, наелаждее1'е. Самыя 
сальвыя страдан1я приносить человеку, какъ известно, бо- 
лезнь. Зам-Ьтивъ, что особенно важныиъ факторомъ физиче- 
ской жизни является кровь, что при бол^е или мен-бе силь- 
ныхъ кровоизл1яН1яхъ челов'Ькъ или забол'Ьваетъ или умираетъ, 
люди уже въ древн'Ьйшую эпоху щшпиеывали ей особенно-таин- 
ственную силу и стали пользоваться ею для исц4леБ1Я своихъ 
болезней; этимъ какъ бы было положено начало современной 
гвматотерап1п. Конечно, не одна только кровь служила такииъ 
врачебнымъ средствомъ: на ряду съ ней фигурировали и дру- 
пя снадобья, но самую высшую ц-Ьлительную силу, въ гла- 
захъ некультурнаго человека, имФла кровь животныхъ, его 
собственная кровь и кровь другихъ людей. Но не только въ 
случае бол'Ьзнеа онъ приб4галъ къ вей. Этому чудодействен- 
ному целительному бальзаму приписывались и друг13 благо- 
творныя свойства: онъ могъ скрепить дружбу двухх людей, 
заколдовать любямаго человека, принести счасие въ торговле, 
очвстить греховную душу и примирить съ вею разгневанное 
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«ясество. И в*ра въ такого рода чудодейственную силу не 
воть одиеъ только историческш фактъ; и теперь еще нев-Ь- 
^Всественнал народная иасса пргзнаетъ ее. Эти верован1я до- 
<^«л^Ь продолжаютъ жить, представляя большую опасность для 
■«Гкбщественнаго строя, какъ источникъ всевозиояшыхъ престу- 
^жзлев1Ё, и потону заслуживали бы самаго внвмательнаго взу- 
""зенхя со стороны крвииналиста, 

Въ равсматриваемомъ нами сочинен1И авторъ даетъ ц*лый 
^Х>ядъ относящихся къ этой области фактовъ, которые онъ на- 
жываетъ общимь вменемъ В1н1аЬегд1аиЬе '. Къ нимъ првмы- 
зшотъ друг1в факты, какъ бы вытекаюпце изъ иервыхъ, иы'Ёя 
своияъ источникомъ религшзеьш воззр^шя народа. Они отно- 
сятся у автора къ категории случаевъ, наэванныхъ имъ В1и1}ч- 
1т *. В1и1аЬег§1аиЬе не нужно понимать въ буквальномъ 
еиысл'^Ё: сюда входитъ также в'Ёра въ волшебное дМств1е раз- 

Еыхъ Быд^лен1й челов*ческаго тФла (слюна, потъ и т. д.), 

равличныхъ органовъ животныхъ, в^Ёра въ чудодейственную 
. силу человФческаго трупа в т. п. Разсыотр4ше фактовъ, отно- 
[сшцихся къ той и другой категор1и, мошетъ многое разъяснить 
ь вопросе о томъ, какъ возникла страшная сказка о евреяхъ 
\ почему она такъ долго держатся? 



Начнемъ съ того, какую роль играла и играетъ кровь че- 
1 1ов*ка, какъ символическое вырааген^е верности въ дружб* 
гл въ сохранен1и мира. 

Для скр*плеН1я клятвы двухъ договаривающихся сторояъ, 
I для оли1];етворен1я вечной ненарушимой преданности, люди 
^установили между собою особые обряды, чтобы въ нихъ ося- 
I «ательно былъ вид^нъ священный характеръ совершающагося 
I действия, Саыымъ рельефньшъ выражен1емъ еоюза двухъ лю< 
I дей въ глазахъ яекультурнаго общества служить такой актъ, 
Т при котороыъ обе стороны или пьготъ изъ одной чаши свою 
I хровь, смешанную съ виномъ, или же ранятъ себя и зат^мъ 
[ высасываютъ другъ у другъ н^Ьсколько капель кровь. Живу- 
1чвсть этого доходящаго до глубокой древности обычая засви- 
[ детельствована Сассоыъ, напясавшимъ б1ографш французскаго 
[ 1Юроля Генриха Ш. Въ одномъ ы*ст4 этой бюграф1И, гд'Ь 
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описывается, между прочимъ, встреча Генриха съ три^ 
тысячБышъ польскииъ атрядоиъ (когда Генрнхъ, будучн еще 
фраецузскимъ праацемъ, былъ выбранъ на польск1й нрестодъ), 
находится указаше на сл'ЁдующШ фактъ: 

«Одиаъ изъ польскихъ вельмоясъ, — пов'бствуетъ Сассъ ^ 
выстунияъ впередъ я врив^тствовалъ короля какгиъ-то осо- 
бвнвьшъ, поразившныъ короля сиособоиъ. приблизившись къ 
государю, вельможа вынулъ изъ ноженъ саблю, ранилъ себФ 
руку и, набравъ крови, сказадъ: «Ваше Величество, горе тому 
изъ насъ, кто не хочетъ пролить всю свою кроэь ради васъ; 
потому-то я должеаъ беречь ее на служеше вамъ1..» и при 
этнхъ словахъ онъ выаилъ вровь>. Въ настоящее время у 
южныхь славянъ враги, примиряясь между собой, скр'1Ёпляютъ 
свою клятву особымъ обрядомъ, аапоминающамъ обычаи древ- 
нихъ скиоовъ, описанные Геродотомъ. 

Еще важнее въ народной жизни значен1е крова, Еакъ 
цП/Лебнаю и вообще чудодгьйственнаю средства. Въ качеств^Ь 
таковаго, она представляетъ т'Ёмъ больптШ интервсъ, что имепяо 
въ виду такого значеЯ1я потребность въ ней толкала и тол- 
каетъ нев11жественаыхъ людей на нреступлешя, поражающая 
насъ нередко своей необычайной жестокостью. 

Уже въ глубокой древности, кровь представлялась суевер- 
ному человеку обладающей какой-то особой, чудной, таинствен- 
ной силой; она являлась въ его глазахъ символомъ, олицетво- 
рен1вмъ жизни. Поэтому, дуиалъ ояъ, стоить только дать 
больному большее или меньшее количество этого универсаль- 
наго ц'Ёлительнаго бальзама, и больной выздоров'Ёетъ, воз- 
вратится къ жизни. 

Такъ въ египетскомь лечебнике Папируса, составленнонъ 
въ XVI в. до Р. X., между другими врачебными средствами 
указывается и кровь, но только кровь жпвотныхъ. ПлишЙ 
СтаршШ въ своей Естественной Исторш говорить, что эпи- 
лептики считаютъ самыиъ д-Ьйствительнымъ средствомъ для 
своего исц^лешя пит1е еще теплой струящейся крови ране- 
наго'челов-Ька. Точно такъ же лечились эти больные и че- 
резъ 1,500 л^тъ. Доказательствомъ можетъ служить рядъ л4- 
чебниковъ, изданныхъ въ ХУД в. , нередко при томъ, изв^ст- 
[ врачами своего времени (проф. Пауллнни, читавшииъ 
лекцш въ Ппз^, проф. Кошвицемъ и др.). Особенно интере- 
сенъ въ этомъ отношенш .1ечебвикъ, изданный въ 1699 г. во 
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*Хэянкфурт'Ё-на-Майн'Ё однимъ любителеиъ иедицины и на- 

^^ввный иыъ Наив-Лро1кеке. Неизвестный авторъ, перечисляя 

"^С стихахъ 24 снадобья, содержащаяся въ саыоиъ организм'^ 

^^ловФка (яелчь, слюна п т. д.), въ чнслФ ихъ видное мФсто 

■^Жг'водитъ крови человека воообще, и иенструальеой въ част- 

-■«эстн, Наставлен1я этой «НаизароШеке» оказываютъ свое ВЛ1Я- 

С:5в и въ настоящее время. Въ книг* проф. Штрака собранъ 

■«эгатый фактичесгай матер]алъ вародныхъ суев*р1Й преииу- 

;вственн:о взъ разныхъ частей Герман1и (Прусе1я, Баденъ, 

^^Завар1я), Австрш; всюду, оказывается, народъ держится еще 

^ззглядовъ, высказанныхъ вътакихъ старинвыхъ лечебникахъ. 

ТВсякаго рода бол'Ёзни, варужныя и внутренняя, серьезный и 

ГЕвсерьезныя (яаар. эпалепс1Я, проказа и рядоыъ съ вяии 

1всвушки, легкая простуда), поддаются, по народнымъ воззр*- 

яы'ь, излеченш посредствомъ крови человека. При этоиъ 

-аодробао указывается, какъ получить ее, въ какомъ вид* 

употреблять (во влажноиъ или высущевноыъ и т. п.). 

Особую ц'&лебную силу ии^етъ въ глазахъ аарода, наравн'Ё 
еъ кровью Живаго челов'Ёка, кровь челов'Ёка, умершаго не- 
■естеетвенною смертью: саиоуб1Йцы, казненяаго преступника. 
Смерть искулляетъ гр^хъ несчастнаго, придаетъ ему какъ бы 
некоторый ореолъ святости, и все, что пранадлежитъ этому 
мертвецу, особенно сама кровь его, представляется народной 
касс* сильно д^йствующнмъ средствомъ при многихъ бол^з- 
вяхъ, главнымъ образомъ, при аанлепс1и. Замечательно, что 
и лица изъ выешаго класса сравнительно недавно поддержи- 
вали это дикое в^ровате. Такъ въ 1765 г. саксонсшй ми- 
нистръ, графъ фонъ-Бюль, позволилъ н-Ькоему Видемару, стра- 
давшему зпилепс1ей, выпить для своего исцелешя кровь каз- 
неншаго въ Дрезден* преступника. Даже въ настоящеиъ в^к* 
публично совершается такое варварское л*чен!е. Карлъ Ле- 
ианнъ въ своей хроник-6 вольнаго города Шнееберга разска- 
аываетъ, что овъ собственными глазами вид*лъ, какъ мног1е 
иаъ присутствовавшйхъ при казни одногв убйцы, выпили 
д^лыЙ горшокъ его крови, и какъ потомъ они быстро пу- 
стились бежать въ поле, погоняемые ударами бича. 

Но наивысшая целебная сила, — в*ритъ невежественный 
человекъ, — привадлежитъ крови невиннаго существа — крови 
малолетнихъ детей, невинаыхъ девушекъ; такое чудовищное 
суевер1е влекло за собой нередко пресгунлешя противъ жен- 
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ской чести — растл'Ьн1е, изнасилован1е, даже — убийство 
счастныхъ д^вушекъ, для сокрыт1я сл^довъ первыхъ двухь 
преетуплеБ1Й. Проф. Генихъ, въ своемъ труд* о д'Ьтскихъ 
бол^зяязъ, пряио указываетъ, что «зваетъ ц'Ьлый рядъ слу- 
чаевъ, гд^ пали жертвой разврата, вев^жества, или, точнее, 
жертвой сувв'Ьр1я, д'Ьти въ возраст* отъ 4 до 10 л'Ёты '. 

Самая страшная бол4заь, (^ввр-Ьпствовавшая прежде до- 
вольно часто въ Европе, бол'бзаь заживо хоронившая чело- 
в'Ёка — проказа, считалась взл'Ёчвиой только при помощи кровн 
вевинваго существа. Самое древнее сказ8н1е объ этомъ еуев*- 
рщ мы находимъ въ Вибл1и, гдФ разскааываегся (Исходъ, 2,и), 
что вабол*вш1й проказой царь ЕгипетскШ купался ежедневно 
два раза въ крови еврейскихъ д^тей. Зат'Ьыъ существуетъ ц4- 
лый рядъ среднев'Ёковыхъ легендъ (про «Святую чашу>, про 
Ричарда Зьвияое сердце), гдф также упоминается то саиое 
целебное средство, которое прим^нялъ ветхозаветный чудо- 
вищный фараоеъ. Такъ легенда про англхйскаго' короля Ри- 
чарда Львиное сердце говорить, что врачъ посовФтовалъ ему 
для исц^лешя себя отъ проказы принять ванну изъ крови 
новорожденнаго ребенка. Зд^сь даже указывается, что врачъ 
этотъ былъ еврей. Относительно посл^дняго обстоятельства 
проф. Штракъ справедливо зам^чаетъ, что «если и признать 
■историческую достоверность этого сказан1Я, то и тогда нужно 
будетъ сказать, что врачъ действовалъ зд^сь не какъ еврей, 
а какъ лицо , зараженное предразсудками своего времени » 
(XII в.). Довольно ясно и краснор-Ьчиво выражено это разде- 
лявшееся даже врачами веровав1е въ исцеляющее действхе 
невяной крови въ ел'Ьдующемъ м'Ьсте повести о еБедномъ 
Генрих*» (Сег агше Не1тчсЬ, уоп Наг1шапп уоп Дег Аие); 
*исто'чникомъ жкзни, — сказано тутъ, — который можетъ уни- 
чтожать т* болезва (т. е. веизлёчвмыя проказу в слепоту}, 
нужно считать прежде всего чистую кровь девственницы или 



Лы уже упоминали, что понятие В!и1аЬег§1аиЬе, не еле- 
дуетъ понимать въ буквальномъ смысле, т. е. не нужно ду- 
мать, что та громадная масса народныхъ суевер1Й, которую, 
напр., нашъ авторъ окресталъ этимъ БаЗБан1емъ, ии*етъ своинь- | 
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тъ своей больницы больного для приготовлен1я изъ ] 
иарствъ, и вотъ они ежегодно берутъ на Пасх* молодого ' 
парня, который находится у нихъ на изл^Ёчешв, в'Ёшаютъ его 
за ноги и щекочутъ, пока онъ не уиретъ; захЬиъ трупъ по- 
ступаетъ къ ыовахаыъ, которые варятъ трупъ па ога^впрп' 
готовляюгъ изъ него л'Ёкарства для своей аптеки. Ниже шл 
увпдимъ, что подобный же сказка распространены и въ дру- 
гихъ частяхъ св'Ьта — въ А91и, въ Африк'б, и страдаютъ отъ 
этихъ скаэокъ т* же католичееюе мояахи, которые во мно- 
гоыъ содействовали распространен!» страшной сказки о крова. 
Такова великая роль человЪческоЗ крови и челов'Ёческаго трупа 
въ области народной медицины. 



Не мен^^е важное звачеше иы'^Ёютъ, оо представлен 1яыъ не- 
культурпаго человека, эти всеисц*ляющ1е медикаменты я въ 
другихъ областяхъ народной жизни. Зд*сь мы опять сталки- 
ваемся съ ц*лымъ рядомъ крайне любопытныхъ фактовъ. 

Нужно- ли одержимому бфсомъ изгнать его, нужно-ли найти 
ценный кладъ, желаетъ-ли купецъ им^ть удачу въ торговл-б, > 
хочетъ-ли, наконецъ, женщина понравиться своему возлюб- 
ленному, снискать его любовь или отомстить ему, если онъ 
отаергнетъ ее, — во всЬхъ этихъ и многпхъ другихъ подобныхъ 
случаяхъ, говорить народъ, необходимо прибегнуть къ чудо- 
творной силе крови и трупа, къ этиыъ символамь жизни и ' 
смерти. Церковь долго и упорно боролась съ этимъ гибельнымъ 
предраэсудкоиъ; не одвнъ такъ называемый «чивъ исповеда- 
ния '> грозилъ строгими наказашями тому, кто давалъ свою 
кровь выпить другому лицу съ т^иъ, чтобы опутать его сво- 
ими любовными чарами. Такъ чинъ исповедатя, известный 
подъ имееемъ Парижскаго, содержать следующее постановле- 
В1в: «Кто наноитъ другого своей кровью или ееменемъ ради 
снискатя его любви или ради другихъ ц*лей, долженъ вести 
покаяв1в въ продолжеше 3-хъ л^тъ Ь, Но какъ безуспешна 
была эта борьба, видно уже взъ того, что сама представи- 
тельница католическаго духовенства, настоятельница одного , 
женскаго монастыря, Гильдегардъ, жившая въ XII в., совЪ> 




* Въ ■ито1а<1еекаб перкви ого назвяв1е 
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ОБВИНЕНЖ ВЪ УП0ТРЕБЛЕВ1Н КРОВИ. Т7 

Щ^ьть во вреия битвы воеить въ вицЬ амулета рубашку, по- 
мытую иевструальаою кровью д^Бвственницы. 

Свойственное вообще женщине стреилен1е къ кекететву, 
ввившись ва почв* внтересующаго насъ суев'Ьр1я, послу- 
Хло 300 л^ть тоиу вазадъ иотивоиъ къ совершцнш страш- 
■^Ьлхъ, безсрим-Ьрныхъ по своей жестокости преступлен^. Такъ, 
■^^ 1610 г. была осуждена на в-Ёчное заключен1е жена вен- 
*^^1)Скаго бургомистра графа Надасдн, Жлизавста Ь'атори,зл 
^Х^Ьлый рядъ совершенвыхъ ею уОШствъ своихъ служакокъ, а 
^^ч^кобщника ея были казнены. Положительно ае верится, чтобы 
^*^эгло когда либо народиться такое чудовище. А между т'Ёыъ 
^^"Ж:о — бевспореый Есторическ1й фактъ, что венгерская графиня 
^^**1. начал'Ё ХУП в. убила при помощи своей челяди въ особо 
^^строенныхъ подвалахъ около 650 д*вушекъ, служившяхъ въ 
•^я дом*, ради того, чтобы... поддержать свою красоту ван- 
^^аии, наполненными кровью весчастныхъ страдаллцъ. У 
"ХЛтрака приводится также несколько другихъ любопытныхъ 
Процессовъ, вызванныхъ существующиыъ и по настоящее вреия 
въ народ* пов*рьемъ, что одержимый б'бсомъ должевъ для 
взгваЕ1я его прибегнуть къ человеческой крови и человече- 
скому трупу. И замечательно при томъ, что народъ приб*- 
гаетъ здесь иногда къ уб1Йству техъ самыхъ людей, протавъ 
хоторыхъ нередко возбуждалось обввнеше въ употребленш 
врови. 

Такъ въ 1784 году были казнены въ Гамбурге две жен- 
I— старуха со своею дочерью, который убили еврея съ 
чтобы съ помощью его крови а отдельныхъ частей его 
ррупа прогнать беса. Приведемъ еще одинъ, характерный слу- 
чай, описанный белградскимъ корреспондентоыъ « Уо8в1&сЬе 
2е1Еии§> и происшедшШ въ апреле прошлаго года. Артилле- 
[р1йск1й солдатъ ВасилШ Радуловичъ былъ привлеченъ къ суду 
шо обвинению въ уб1йстве своего сотоварища по служб*, Ильи 
Константиновича. Какъ выяснилось на судебноиъ следствш, 
1реступлен1е было совершено по настоятельной просьбе самого 
[убитаго. Еще незадолго до своей смерти покойный разсказы,- 
!Ьалъ своиыъ товарищаыъ, что несколько ночей подъ-рядъ оаъ 
Ж.'видатъ какой-то необычайный сонъ. Ему снится,, что за кре- 
постью лежитъ 6огат*йш1Й кладъ, но отыскать его онъ можетъ 
ишь въ томъ случае, если хоть на некоторое время пожерт- 
[уетъ жизнью. В*ря въ правдивость преследовавшаго его 



«новнд1Бв1Я, Конставтаяоввчъ р*шилъ сделать то, что ночью 
слышалось ему. Онъ уговорилъ ВасиЛ1я Радуловича, своего 
блнзкаго друга, отправиться съ нимъ въ то м*сто, гд* дол- 
женъ быяъ лежать, по его мн^в1Ю, кладъ. Таиъ Радуловгчъ, 
исполняя въ точности аселан1е своего друга, зар'^залъ его во- 
жокъ н, отр'Ьаавъ ему горло в сердце, оЕропилъ кровью не- 
счастнаго указанное посл'Ёдвиыъ м^сто нахождение Елада. За- 
Т'Ёмъ уб1йда, сл1Ёдуя указашяыъ покойнаго, сталъ рыть это 
ы^сто, яскать жел'Ёзную лопату в водку, Еоторыя, какъ го- 
ворилъ убатыЗ, должны были таиъ находиться е обладали 
особой чудод'Ьйственной силой: стоило только дважды дотро- 
нуться до его трупа этой лопатой, положить на свое м*сто 
отр'!Ьзанные органы, окропить раны этой водкой, и Константи- 
вовичъ воскреснетъ и съуи^етъ отыскать драгоц'Ьнаый кладь. 
Но ни лопаты, ни водки не оказалось, иертвое т'Ёло не ожило, 
и уб1йца, оставивъ своего зв^Ёрски изуродованнаго товарища, 
отправился въ казарыы, гд^ и былъ арестованъ. 



Нашъ краткий очеркъ существовавщихъ и существующЕХь 
въ народе в^роваяШ въ чудодейственную силу крови и тру- 
повъ былъ бы неполонъ, всли-бъ мы не упоиянули о тонъ, 
что это варварское суеверие, такъ сказать, спещализиробадось 
и получило особый профессюнальный характеръ. 

Среди преступниковъ особенно р'Ьзко проявляется то обще- 
распространенное стремлеше къ обособлешю, въ силу котораго 
каждая професс1я, каждый классъ людей вырабатываетъ свои 
обычаи, свою честь, иногда даже свой особый языкъ. У про- 
фесС1ональеыхъ преступниковъ, въ силу особыхъ усповШ вхъ 
спещальности, есть чуть не ц*лый жаргонъ. Они же ищутъ 
особой ииъ однвмъ только нужной чудодейственной силы отъ 
т^хъ самыхъ волшебныхъ средствъ, къ которымъ приб^гаеть, 
какъ мы видели выше, суеверная женщина для снискан1Я 
сиипатШ своего возлюбленнаго. Зд*сь, т. е. въ преступной средф, 
это субВ'Ьр1в по своей жестокости принимаетъ еще болФв чу- 
довищные размеры и представляетъ еще бЬльшую опасность 
для общественааго порядка, Главнымъ образоиъ, объектоиъ 
преступлетй, вызвавныхъ такого рода варварскими в-Ёрова- 
В1а11и, являются беременныя женщины. ЧеловЪкъ-зв'Ьрь уба- 
ваетъ ихъ, вынамаетъ зачатый плодъ, который, въ его гла- 
захъ, обладаетъ такой таинственной, сверхъестественной силов. 



I ножетъ обезопасить его при совершеЕ1н ниъ престу11лен1я, 
Ерыть его слЪды, отвести глаза правосуд1ю и даже, иожетъ... 
шоБОить его совесть, которая, конечно, бываетъ и у саиого 
сорев^лаго злод-Ья. 

Въ Прусе1и, Швещн, Норвепа и многихъ другихъ стра- 

' аахъ, воръ, идущШ на кражу, приготовляетъ себ^ св1Ёчу И9ъ 

пальца недоношеннаго ребенка или изъ внутренностей его. 

Эту св'Ьчу, говорятъ въ ио»еран1н, можно затушить только 

' Нолокоиъ и, пока она горитъ, нвкто въ дои'Ё не ыожетъ про- 

Снуться '. 

На Украйн* существуетъ поверье, что рука, отрезанная 
отъ трупа пятил^тняго ребенка, открывавтъ всЬ заыки! 

Не приводя вс^Ёхъ прим^ровъ двкахъ пречтупленШ, собран- 
ныхъ проф. Штракоиъ изъ истор1и посл1Ёднихъ трехъ в'Ёковъ, 
остановимся на случае, происшедшемъ только н'Ёсколько л-Ёть 
I юну назадъ. 

Въ феврал'Ё 1888 г. рабоч1й Влифернихтъ предсталъ предъ 
I ОльденбургсЕимъ судоиъ присяжныхъ по обсиненпо въ уб1й- 
I ста* двухъ малолФтнихъ д1;вочвкъ. На судЬ свидетели пока- 
; следующее: подсудимый в*рилъ, что, если онъ съ'йстъ 
Г кусокъ мяса молодой невинной дтьвушки, то ему можно бу- 
I деть делать на св*т4 все решительно, не подвергаясь ника- 
■ кой ответственности предъ судомъ в предъ самимъ собой. И 
I воть злодей уОилъ двухъ дФвочекъ, шестилетнюю и семилет- 
нюю, перерезалъ имъ горло, распоролъ вхъ ваутренности и, 
I вырезавъ пзъ трупа кусокъ мяса, еъелъ его. 

Нельзя беаъ содраган!я чигать те страницы книги проф. 

I Штрака, въ которыхъ авторъ безъискуссгвенныиъ, летопис- 

I ныиъ слогомъ повететвуетъ о дикомъ кянибальетве совре- 

иенныхъ европейцевъ. Такъ и хочется скорее перейти къ сле- 

дующимъ стравицамъ, чтобы тамъ, быть можегь, найти что- 

I ннбудь более освежающее, где не слышалось бы уже запаха 

крови и трупа. Но напрасная надежда: и дальше все идетъ 

[ въ томъ же духе, совершаются дик1я преетуплешя — только 

I уже не ради исцеления болезней, очарован1я любовника, а ради 

Г другихъ целей: во имя спасеегя своей души, ради умалости- 

[ влея1Я Божества. Приводимые проф. Штракоиъ въ этихъ за- 

I ключигельныхъ главахъ первой части факты принадлежать 
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къ области патологической н къ области дакаго рвляг1овааго 
ивув^ёрства, есяа только можно отделить йосл^даее отъ пер'' 
ваго. Факты эти довольно изв'Ёствы и ваииствованы, гдав- 
вымъ обравоиъ, у отца совреиевной уголовно<антроподогичв- 
окой школы, Ломброзо; кое-что взято и у вашихъ писателей, 
игучавшИ2ъ руссшй расколъ и разныя его противообществен' 
ныя сбкты, хдыстовъ, скопцоБЪ, спаеовцевъ и др. Между про* 
чимъ, въ Епиг'Ё проф. Штрака приведено анаыевнтое д'&ло] 
привадлежавшаго къ Спасову толку Куртина, который, 
лая подражать патр1аржу нашему Аврааиу, принесъ въ жертву* 
Господу своего семиД'Ьтняго сына Григор1Я '. 

Любопытно то, что авторъ въ той самой глав*, гд4 гово- 
рится о ротуальныхъ уб1йствахъ, совершаеыыхъ раскольни- 
ками, гд* указывается на челов'Ьческ1я жертвоприношения^ 
господствОБавш1я во всемъ древнемъ М1р1^ '^, не исчезнувшая 
даже и въ срвда1в в'Ька, (хотя и подъ другой формой — заыу- 
равливав1Я д^тей при возведенш построекъ), — любопытно— го- 
воримъ мы, — что авторъ въ этой самой глав* полемизирует!- 
съ Даумеромъ, написавшимъ сочвнеше подъ заглав1емъ, <Тай- 
ны хриспанскихъ древностей» ', гд^ этотъ собрать Ролинп 
старается доказать, что характерной чертой хрнстданства ст 
самаго начала его развитая вплоть до конца среднихъ в'Ёковъ 
было принесете людей въ жертву, пожиран1е ихъ в употре 
блеше ихъ крова. Возражая Даумеру, проф. Штракъ, между 
прочямъ говорить: обвинев1Я хрисианъ въ употребленш крови' 
исходили въ первые в'Ёка поел* Р. X. со стороны язычнИ' 
ковъ, которые обычаи, госмодствующге у нихъ, приписывала 
отчасти другимг людямг,исповп,дывавгигшъ другую религгю.1 
Но есть серьезный основашя думать, что гностики, эти по- 
следователи различныхъ секгь, враждебныхъ истинному хри- 
ст1анству, д'Ьйствительно употребляли кровь, и вотъ язычники, -' 
смешивая гностиковъ съ истввными христ1анами, приписы- 
вали посл-Ьдвимъ т* И8ув*рск1е обычаи, которые они вид*лн 
у первыхъ. Изъ сочинен1я Карла Шмидта приводится 



I 



' Г*10око трагячасие опясав1е этого д■6^в. всей сцены прощанш отаа- 
в^ра съ его любячияъ ребеалилъ. прелсмертвы;! слова посл'Ътлго; „Богь тейв 1 
простии бмюдиа" — все это мохво прочесть у г. Прушапна въ его статьяхъ, | 
печатаошнхса въ „Русской А[ис1В'' въ 1865 г. 

^ Автор* ооперквваетъ тотъ фак-га, что у евреевъ йыю строго еосвре-г. 
■цево полобкаго рох^ь Евртвоврввошеви. 

' „Оаишег, 6еЬешш15вв йеа сЬг1В111сЬвп ДКегЛипз". 
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^^^ряйъ длинная выписка, подробно доказывающая, что гно- 
^^^■ки, д'Ёдствительно, пили кровь при своихъ религ1о8ныхъ 

^^ВЩбНнод'ЬЁствгяхъ . 

^^Р Таковы неприглядные факты, почерпнутые звторомъ ивъ 
Наш8нв и виззр1Ёшй христ1анскоЙ Европы. Но подводя имъ 
^ктоги въ конц'Ь первой части своего труда, авторъ, ее сму- 
^■цаясь, ставить вопросъ: «кто осм'Ёлптся за вс{! эти ыерзости 
Нфбвинять выенно христианскую релпгш?» 
Н Сд^лаеыъ съ своей стороны н-Ёкоторые выводы изъ этой 
^крачной пов'Ёсти народныхъ суев'Ёр1й. 

Н Страшна картина народнаго невежества, которую авторъ 
^Ьарвсовалъ наиъ. Эта картина, даже во выражаясь фигу- 
^Ьально, залита челов 11 ческою кровью, чвлов1Ёческиыи трупаии. 
^ВЕы видели какъ глубоко вкореввлвсь въ народ'Ё предашя 
^Ьиыческой старины, какъ до сихъ поръ эта предангя служатъ 
^причиной п'Ёлаго ряда безчелов'!&ЧЕЫхъ преступлен1Ё; мы ви- 
^■яфли, что объектоыъ посл'Ёднихъ, главвыыъ образоиъ, бы- 
^Воютъ младенцы, д'^Ёти. Сл^доватбльно, иатер1ала для возве- 
^Шетя обБивен1я въ уб1йстве малол'Ётпихъ д'Ётей бывавтъ 
^Ностаточно, что и является, иожно сказать, объективныиъ 
^Кгеиентомъ < нав-Ёта крови > . Такъ какъ эти преступлен1я 
^нювершаются для особаго рода и,-%лей, и именно для ц1^лей 
^ВсуевЁрныхъ, то естественно, что, подобно древввиу римлянину, 
^Котъ самый суев'Ёрный челов-Ёкъ, который в^рптъ въ суще- 
^втвоваше б'Ёса, въ возыожность изгнашя его кровью, будетъ 
^Кбвинять въ совершеши элод'Ёяшя не своихъ едивов1Ёрныхъ 
^Кжу соседей, зараженвыхъ подобными же предразсудками, 
^Вго людей иной религш, къ которымъ овъ былъ прзученъ 
^Втноситься враждебно съ самаго д-Ьтства, 
^Ш. Вотъ и другой — субъективный элементъ сиав^та». 
^И Заи'Ьчательно при томъ, что нередко жертвою преступ- 
^^ешй являются сами евреи, и ихъ же иотомъ обвиняютъ 

въ совершеши этихъ преступленШ. 

Происходить без примерное по своимъ кровавымъ посл*д- 

схв1яиъ ^щ рго ^ио: 
^Н Объектъ преступленш представляется субъектомг его. 
^И, Перейдеиъ теперь ко второй части. 
Н д. Х~нъ. 



(Окончите слпдуетг). 
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РОМЛНЪ. 
ЧАСТЬ ТРЕТЬЯ. 



ХУЛ '. 

с* гЬхъ ту*, (Еакт. Аявя убхала. Л'>рею];ъ стялъ < 
щать свои д-йла я под-ь «йвйцъ р-Ьшил-ь совс-Ьаъ яхь ; 
Д1Т1}'>Вй.ть. Вп псрвып. не для кого было еиу чобета^ав» рш 
гатъ и о15огя11(№гы^я, такъ Еяаъ ВвЙ^га прястроева, а отъ 1 
лягъ ан(*-зужяп. атяиъ хотя <!ы нплчалиаое одобреше — в 
Лнло высшяиъ уд1в1)лмтв1в1гь для Лоренца. Онт. теперь 1 
Лплъ ее «<тв бояьшп, А1Це я1|]кн^е, тбмъ когда либо, в > 
увид'Ат]^ пй хоть яа одявъ чагь, хать ва одв? кивуту нвког;^ 
я« пстяйляла кгг>. Нл крок^ желания угодшь Аян^, въ р'бше-1 
и\я ликйядсгровать свои д1ла большую роль играла его лнч-1 
яля лнтйггтат!» кг яокычъ людяиъ я новыиъ саособамъ о орю-] 
шюп, как^о 01га пнчсиди въ торговый Н1ръ. Кааъ выходец 
И!гк Межйноля "иъ сохряяялъ въ своев дупг! вс1| качества х& 
жвпольца и воакущалея, когда овъ яе ааходилъ вхъ въ дрз| 
гях». 

{^ъ лдяо утро, когда Ригель былъ аавятъ разборкой : 
что получеяной коррАСПоидевцЁя, къ нену зашелъ Яор« 
Въ погл-^дий*! время «^тарякъ часто яавЪщзлъ его, въ та1 
пядвкд'Ь, ее услытятт. дя овъ чего-нибудь объ АннЪ. Рш 



< Оа. <8оежо](»*, и. ?. 
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ьдъ уже этотъ молчаливый взглядъ и скрытое напряжете 
Е диц'6 своего тестя. Но онъ ннчего нб ногь ему сообщить. 
— Есть что-нибудь новое? 

Ничего, — по обыкновение отв'Ьтилъ Ригель. 
■ Опять крахъ... 
Гд*? — поинтересовался Ригель. 
Въ новонъ банк'Ъ... 
I — Когда же это случилось? Въ газетагь ничего не бьио. 
Ну, гд% же... Это стало изв'Ёстно только ночью посл1& 



Вы тоже были тамъ? 

Да, въ качеств-Ё члена ревиз1оввов коыисс1и... 

Однако, эти краха стали учащаться... 

И не мудрено... Вс^ точно опьян'Ёли отъ блеска зоюта. 

Золото всегда ин^о это свойство... 

Ну, н^тъ... Все оттого, что мы м<Ёры не аваемъ. 

А когда и гд* мы ее знали?— улыбнулся Ригель, 
к — Раньше мы ее звали. 
■ - — Почему же мы теперь вдругъ ее утратили, 

Ужъ это теб'Ь должно быть лучше известно. 
[ Ригель пожаль плечами, 

I — Что же вы думаете, что новыя В'!^н1я такъ повл1яле1 
^.васъ. 
— Ты зваешь, что я никогда не былъ яротивъ нововведе- 
если он^Ё разумны и не противны началаиъ истинной ре- 



Но разв'Ё вы въ нововведен1яхъ, который принесла накъ 
[ эра, усматриваете и таюя, который вредятъ наиъ? 
О, очень иного. 
ИапршгЁръ. 

^ — А хоть бы и то, что наше подрастающее поколФн1е 
у насъ отворачивается. 

Ригель бросилъ пристальный взглядъ на серьезное лнцо 
Ярика. Это было самое слабое ы^сто во всеиъ его ваправле- 
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В1И, в кто попадалъ въ это и'Ёсто, првчвнялъ еиу жестокую 
боль. Лучше ч*мъ кто лабо онъ веалъ и чувствовалъ какъ] 
почва ускользаетъ изъ содъ его ногъ, какъ вл1Яв1е, которьшъ! 
раньше пользовался его органъ, все бол*в и бол'бе блФдн'Ьетъ | 
а исчезаетъ, и какъ его ученики и посл^^дователи постепенно I 
его оставляютъ. Отчего? Это была тайна, въ которую онъ 
боялся заглянуть съ т*1ъ поръ, какъ онъ получнлъ последнее 
письмо отъ Тоснфа и узналъ его стремлен1Я и ц*ли, 

— Этотъ вопросъ меня самого занииаетъ, — сказалъ онъ 
посл'6 ифкотораго раздумья. 

— И ты не паходвшь на него ответа? 

— Признаться... Впрочемъ, я думаю, что все тутъ 8ави< 
ситъ отъ увлечен1Я новымъ и вепривычнымъ. Но увле 
уляжется и все войдетъ въ свою норму. Подумайте, вЪр^ 
сколько времени мы сидели взаперти въ четырехъ ст^нахъ, 
бевъ св*та и чвстаго воздуха. Мы по невол* рвемся тапере 
ва просторъ. По пусть нашъ домъ провентиляруется, пуои 
туда проникнутъ св'Ьтъ и воздухъ, и мы снова въ него вой- 
демъ. 

Лоренцъ грустно покачалъ головой. 

— А гд'Ь нашъ доиъ? 
Ригель только взглянулъ на старика и промолчалъ. Он 

зналъ взглядъ на зтотъ счетъ своего тестя и не хотЁлъ всту 
пать въ споръ, который завелъ бы ихъ слвшкомъ далеко 
По посл'Ё короткой паузы, и какъ бы припоинивъ что-то 
онъ сказалъ. 

— Васъ, вероятно, дурно настроила передовая статья в 
«Утреннемъ С1ЯВ1В». 

— Не отрицаю... 
Ригель засм^Ёялся. 

— Къ счастью выходки этой газеты встр*чаютъ презр*. 
ше во вс4хъ лагеряхъ. Я лично даже пороха не хочу тра- 
тнть. Поверьте, — продолжалъ онъ, воодушевляясь, — мь 



Выходсы язъ Неясеподя. 



фь вступили на такой пута. съ Еотораго никто васъ не со- 
|етъ, развЪ ыы саин свернежъ. 

— Мн'Ё кажется, — во8рази^гь Лоренць, — что ты слишкокъ 
п^рчиво сиотрншь на все. Не скажу, чтобы выходке «Ут- 
1ВНЯГ0 С1ЯН1Я> пеня особенно безпоковлн, во не забудь, что 

[ сами л'&земъ въ огонь. 
Я этого ее вижу. 

— А я вижу. Ну, хотя бы наши посл'Ёдн1я д'&ла... Ве8д1& 
, да крахи... 

Но кто же этону виноватъ... Не иы же. 

— Наши застр'Ъльщики. Мы увпекаенся больше другихъ. 
г на виду у всЬхъ и впереди всЁхъ... 

' Это уже въ нашеиъ характере. Наиъ подавай идн ог- 
орченное божество нлн золотого тельца. Мы никогда сере- 
[ не гнаеиъ. 

— Въ этомъ то наша гибель. Мы теперь покланяемся зо- 
гому тельцу. 

Ригель вдругъ вспомнилъ о Тосиф*, 
ьсь едва заи^тная улыбка. 

■ Ну, не совс^мъ такъ... 

■ Я закрываю контору, - 
> собственныыъ ыыслянъ, Лорендъ. 

■ Какъ, окончательно? 

■ Окончательно. 

— Ну, вотъ видите. А вы еще говорите, что кы покло- 
|ввиея золотоиу тельцу. 

■ Это соБс1Ёиъ другое, — какъ то загадочно проговорилъ 
Ьренцъ и поднялся со своего и1Ёста. Но, взглянувъ въ окно, 

, восклакнулъ: 

— Кажется г-жа Межепольская къ вамъ подъехала. 
Ригель подб4жалъ къ окну, чтобы удостовериться, д^Ьй- 

щтельно ли это она. Хая никогда не нр1'Ё8жала къ нинъ 
щ,ъ рано, и это его крайне удивило. Но не усп*лъ онъ вы- 
[Януть на улицу, вакь въ комнату вбежала Хая. Она ии-Ьла 



на лвцЪ его появи- 



— сказалъ, какъ бы отв'Ьчая сво- 



г 



86 



Востодъ. 



М8б7«хевны8, взволнованный внхь ш въ е> все < 

выхъ павжхъ сверкиь радостны! бмсжь. Вь Э)» I 

овв яапнпвала прехнюю кршяввцу, л"™*— 1 

н ■кгой. Рнгель смотркхъ на нее съ уднвлшвшъ н 1 

шшъ, ж въ с«рхц% Лоренца 11росну1ось предтуветв1в чп* 1 

хороиаго, радосхяаго. 

— Вы др— амш жип т^ртига хЪен, — сказал, ста^ 1 
дойдя кь вей ■ вшъ се >а ряс;. 

— О, ецв ■■■■я! — ^Хая яадтжпеь егь ралоажвгв I 
Ш1Я, н галоеь еа ярсфнваяея. Оаа шш^яж нп яцршвв^ 



Анна на дняхъ 

Н'ЬсЕапв» Н1вивипЙ шЛ явоча етя1н дру'^ врспяяъ ; 
. Наяамщь Хая яе видри! 
ш, дип твтпяея ж% г^лдж • 

Врекя жао бнехр». Ссктяб^ блшакш къ жавцу. Д»^ ■ 
I вуоЪь, ■ жкъ вбяпсгаяв яжяв ■• мвяу 

. КЬ ПфЧСк ШЛЦВ (фМГ ■'■ ■ 1ПЯИИ I 

^ «а дппжяь. На№ 1 






Вьиодцы изъ Межкполя. 




Вфъ прпвезъ ее посд1& случившейся съ вей роковой Еата- 
Рсфы. Уходъ Звваиды Павловны в В'Ёрюши отличался той 
'^^Тоулеой заботливостью и тихииъ участ1емъ, въ Боторыхъ 
™*«врь такъ нуждалась больная. Пока она находилась въ без- 
'"*^нательвомъ состояаш, Хосифъ не отходилъ отъ ея постели, 
^*-* когда она пришла въ себя и стала узнавать окружающихъ, 
1**»^ифъ уступилъ свое М'Ьсто Зинаид* Павловн'б и В'Ьрюш^, 
* «аыъ ваходилъ въ комнату Авны только тогда, когда осо- 
^'^^ныя обстоятельства этого требовали. Но и тогда онъ ста- 
^^лся по возможности оставаться тутъ не долго, боясь, чтобы 
^Го присутствие не вызвало въ АнН'Ь тяжелыхъ для вея вос- 
йоапнанШ. Событ1Я посл*дввхъ трехъ лЪтъ, которыя онъ про- 
велъ вдали отъ столицы, скитаясь то тамъ, то вд-Ьсь, остави- 
I ли глубошй слЪдъ ва Хосвф'Ё и заставили его смотреть на 
вещи ве такъ, какъ онъ сиотр1Ьлъ равьше. Опытъ и зяакон- 
ство съ жизнью умудрили его и открыли глаза на многое. 
Онъ уже теперь былъ не тптъ впечатлительный и нервный 
юноша, который своей пылкой фантаз1ей обнвмалъ весь м1ръ 
В разр'Ьшалъ самыя веразр4шимыя дилеммы. Фанта81я усту- 
пила мФсто раэмышлев1ю, призрачность — Д'Ьйствительныиъ 
фактаыъ. Овъ теперь зналъ, чего оаъ хочетъ о чего вужно 
добиваться. Свой опытъ в знан1я, прюбр'Ётеввые таквмъ дол- 
г0мъ трудомъ и столькими жертвами, онъ привезъ въ столицу, 
чтобы поделиться ими съ т'Ьми, которые хотя и стремились 
къ одинаковой съ виыъ ц-Ёли, но для достижен1я ея выбрали 
друпе пути и друпя средства. Главной ц^лью 1осифа было 
привлечь ва свою сторону Делевскаго в Анну. Но онъ пр1- 
фхалъ уже слишкомъ поздно для того, чтобы удержать Анну 
отъ рокового шага. Онъ носп*лъ уже только какъ разъ въ ту ми- 
нуту, когда жизнь и будущность Анны ваввсЬла исключительно 
отъ его присутств1я духа. Все это вспомвилось Тосифу теперь, 
когда овъ, весь взволнованный, вошелъ въ комнату Авны. 

Посл'Ёдвяя выразила желаН1е его видеть и просила 
иду Павловну передать ему объ этоиъ. Тосифу ве тру; 
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было догадаться, о чемъ Анна хочетъ съ нанъ говорить, но 
8Т0 т'Бкь бол^Ье его безпокоило, что только вчера ночью онъ 
получвлъ изв%ст1е о К0НЧПН1; Делевскаго въ одной взъ мало- 
доступныхъ больнпцъ. Что онъ скажетъ Аяв-Ь? Скроетъ ли онъ 
отъ нея, или ноставитъ ее лицоыъ къ ладу сь совершившийся 
фактомъ? Онъ даяе не ин'1^лъ времени посов1Ётоваться объ 
этонъ съ Яоиаевыиъ и Зинаидой Павловной, такъ какъ Анна, 
узнавъо его приход*, настойчиво требовала, чтобы онъ тотчасъ же 
явился къ ней. Анна встретила его холоднымъ, н*мынъ взгля- 
домъ, отъ котораго онъ весь содрогнулся. Онъ только теперь 
за^гЁтилъ, какая сильная переы'1^аа произошла въ этой, столь 
недавно еще цветущей здоровьемъ, д^вушк*. Бледное лицо 
съ выдающимися скулами, какъ бы застыло, в ни одннъ иус- 
кулъ въ немъ не двигался, глаза углубились и въ нихъ не 
искрилась больше та асизаь, которую онъ привыкъ въ нихъ 
видЪть; вся фигура, раньше стройная и пластичная, теперь 
осунулась и придавала Анн* бол*зневвый, удрученный видь. 
Несмотря на это, она казалась еще красивее, ч'Бмъ прежде, 
и отпечатокъ страдав1я, лежавш1й на ея лиц'Ё, придавалъ ей 
особенное обаяв1е. 

Несколько мгновешй Анна въ упоръ смотрела на Тосифа, 
какъ бы желая проникнуть въ его душу. Зат^иъ она сказала; 

— 1осифъ, я хочу знать всю правду. 

Слова эти, провзнесенныя т'Ёмъ р'Ёшительнымъ и недо- 
пускающимъ нвкакихъ колебавШ тоноыъ, который всегда тавъ 
иипонировалъ въ Анн*, — магически подМствовали на 1осифа. 
Онъ теперь былъ ув^ренъ, что она выслушаетъ его споковвО 
и найдетъ въ себ* силу подавить т1& чувства, которыя вызо- 
ветъ его сообщение. Т4мъ не ыен'Ёе онъ не находилъ въ себ4' 
мужества сказать ей то, что ему нужно было сказать, и онъ 
въ какоиъ то смущеши стоялъ передъ ней какъ виноватый. 
Тогда Авна приблизилась къ нему и глухимь, изм^нивпшыся 
голосомъ проговорила: 

— Неужели нельзя было ничего сделать? 



Н*тъ. 
А теперь? 
1осифъ не отв'Ьчоъ 



отвернулся, чтобы скрыть свое 



— Онъ унеръ! — вырвалось у Анны, г лицо ея еще боль- 
поб.тЁдн'Ёло, а глаза, суле и горящ!в, впились въ 1осифа 
казалось , сиряшивалн: возиожно ла? Но этотъ глухов 

> отчаяв1я, съ такой силой охвативш1й АЕГну, угасъ 
[ьше, ч'Ьмъ Хосифъ усп'блъ ононниться и обдумать, какой 
> дать ей. Она стояла предъ нинъ съ прежвиыъ еЪ- 
ъ я холодныиъ выражешеиъ и только во взгляд'Ё остава- 
. какая то затаенная искра, которая могла каждую минуту 
вспыхнуть и нревратитьса въ похаръ. 

— Когда онъ умеръ? — спокойно проговорила она. 

— Вчера. 

— Вы были тамъ? 

— Н*тъ еще. 

— Я хочу его вид'Ёть. Мы пойденъ выФстФ. 
1освфъ въ недоуи^та взглявулъ на нее. 

— Но это невозможно. 

— Я хочу пойти туда. 

— Но подумайте, что вы говорите. Неужели вы не по- 
ввнаете, что это сопряжено для васъ съ величайшей опасностью. 

— Т^иъ лучше, тихо и какъ бы про себя проговорила 



— Послушайте Анна, вы всегда отличались благоразум1емъ. 
Подумайте, что вы хотите сделать. Это роковой шагъ. 

— Посд'Ьдн^й, который мв-Ь остается сделать. 

— Вы ошибаетесь — съ горячностью воскликнулъ 1о- 
яфъ. — Вы еще далеко не совершили всего, чтобы ии^&ть 

шо сложить оруш1е и успокоиться. Есть друг1е пути, друг1я 
[редства. 

— Не говорите, не говорите — съ нервнымъ жвстоиъ пре- 
фвала его Анна. — Я хочу сделать то, что я считаю въ данную 
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ладъ съ своиии собствевныыи чувствами обнаружился, когда 
они переехали въ городъ и обыденная жизнь вступила въ 
свои права. Соын1ЁН1я, разъ 8акравш1яся въ ея душу, не исче- 
вали. Среди саиыхъ уеилееныхъ занят1й ее неотступно пре- 
сл-бдовалъ одинъ и тотъ же вопросъ: Возможно- ли, чтобы 
она отдала себя человеку, котораго она не любить. Она ра- 
зошлась съ Хосифомъ потому, что ей казялось, что ея чув- 
ство къ нему неполно, что гд'Ь-то въ глубин* ея сердца есть 
свободный уголокъ... А теперь... Но въ то же время въ ея 
воображеши возникали друг|я картины, ничего общаго не 
иы^впыя съ ея личными чувствами, съ ея личной жизнью и 
ея мелкими интересами. Разв* она живетъ для себя, для своей 
личности, разв1Ё ея отношвп1я къ Делевскому возввкли на 
почв'Ё грубаго эгоизма? Разв* они не дали другъ другу тор- 
жественнаго об*щан1я ясвтъ для другихъ, жертвовать собой 
ради торжества своихъ идей?.. И подъ вл1яшемъ этихъ мыслей 
в представлешй въ ея сердц-Ё снова вспыхивала жажда де- 
ятельности и подвиговъ. 

XIX, 

Прошло н^Ьсколько М'Ёсяцевъ. 

— Не бойся, не бойся, это я, — словно сквозь сонъ слышала 
Анна чей то знакомый голосъ. 

И когда она открыла глава, то увидала себя въ светлой 
просторной комнат*, и около нея хлопотала Зинаида Павловна; 
тутъ же стоялъ Госифъ. Она уловила его иягк1Й, кротк1Й 
взглядъ, и на мгновен1е по лицу ея разлилась легкая краска. 

Но въ ту же минуту в^ка ея страшно отяжелели в закры- 
лись, въ упгахъ раздался сильный звонъ, сердце постепенно 
стало замирать, мысли спутались и все вокругъ нея заверте- 
лось быстро-быстро, до одур*шн. 

Анна медленно поправлялась. Пережитыя ею потрясвшя 
повлекли за собою тяжелую и опасную бол4знь. Она все еще 
лежала въ той самой комнат*, въ квартир* Лопаевыхъ, куда 



1вфъ привезъ ее 110Сд1Ё случившейся съ ней роковой ката- 
фофы. Уходъ Зянаиды Павловны в В'Ьрюши отличался той 

[пуиной заботливостью и твхинъ участ1е«ъ, въ Еоторыхъ 1 
яерь тяБЪ нуждалась больвая. Пока она находилась въ без- | 
[атедьномъ состоянш, Тосифъ не отходилъ отъ ея постели, | 
I когда она пришла въ себя и стала увнавать окружающихъ, | 
ЗГосифъ устуаилъ свое м^всто Зинаид* Павловне и В^рюш*, « 
а самъ заходилъ въ комнату Анны только тогда, когда осо- I 
Сенныя обстоятельства этого требовали. Но и тогда онъ ста- I 
радея по возможности оставаться тутъ не долго, боясь, чтобы [ 
его присутств1е не вызвало въ Анн* тяжелыхъ для нея вое- ' 
поминан1Й. Со6ыт1я посл*днихъ трехъ л'Ётъ^ которыя онъ про- < 
велъ вдали отъ столицы, скитаясь то талъ, то зд*сь, остави- 
ли глубоюй сл*дъ на 1осиф^ и заставили его смотреть на > 
вещи но такъ, кзкъ онъ сиотр^лъ раньше. Опытъ в звакои- ,| 
ство съ жизнью умудрили его в открыли глаза на многое. 
Онъ уже теперь былъ не тотъ впечатлительный и нервный 
юноша, который своей пылкой фантаз1ей обнвиалъ весь шрь 
и разрЪшалъ саиыя неразр'Ёшимыя дилеыыы. Фаатазгя усту- 
пи.эа м-Ьсто размышлешю, призрачность — д-Ьйстввтельныиъ 
фактамъ. Онъ теперь эналъ, чего онъ хочетъ и чего нужно I 
добиваться. Свой опытъ и 8нан1я, пршбр^тенпые такииъ дол- < 
гнмъ трудомъ и столькими жертвами, онъ привезъ въ столицу, , 
чтобы поделиться ими съ т^мв, которые хотя и стремились 
къ одинаковой съ нимъ ц^ли, но для достижен1я ея выбрали , 
друпе пути и друпя средства. Главной ц*лью 1осифа было '• 
привлечь на свою сторону Делевекаго и Анну. Но онъ пр1- '. 
■Ьхалъ уже слишкомъ поздно для того, чтобы удержать Анну 
отъ рокового шага. Онъ посп'блъ уже только какъ разъ въ ту ми- I 
нуту, когда жизнь в будущность Анны зависЁла исключительно 
отъ его присугствгя духа. Все это вспомнилось 1осифу теперь, ! 
когда онъ, весь взволнованный, вошелъ въ комнату Анны. 1 
Последняя выразила желание его видеть и просила Зина- I 
иду Павловну передать ему объ этомъ. Госифу не трудно | 



,] 
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предложить этотъ вопроеъ 1осифу, но посл'Ьде1й им'Ёлъ •. 
усталый видъ, казался такииъ груствыаъ и задумчивБПГЬ 
что было бы престуцлвН1еиъ приставать къ нему. А иожетв 
быть такъ нужно? можетъ быть, таиъ, у ннхъ, бсЬ тагсъ по- 
ступаютъ? За несколько л'Ьтъ разлуки съ 1осифомъ, Хая при* 
выкла къ снврва1ю. Всё поступки 1оспфа казалось е& необ' 
ходимыми, неизбежными . . . Если 1освфъ такъ поступавтъ , 
значитъ, такъ нужно... Стремлеа1я и порывы Тоеифа, хотя 
мало доступные для нея, все же вызывали въ пей невольное 
сочувств1е, 1осифъ стремится къ добру. Какъ же она ыожетъ 
на него сердиться? Къ тому же то, что сд-блалъ Хосифъ, то 
теперь д*лаютъ десятки и сотни юношей. 

Хая всегда съ жадностью прислушивалась къ разсуждвН1ямъ 
на1Ёзжавшихъ въ К** на каникулы студентовъ и стунентокъ, 
которые уже теперь не составляли редкости какъ прежде; 
она ловила каждый новый фактъ ило слухъ и потомъ д'блола 
свои выводы и сравнен1я. Жизнь на ея глазахъ ушла так1 
далеко, нравы такъ р^Ёзко изи'Ёвились, а стреилешя сталх 
совсЁиъ друг1я. Прежде, когда она себя сравнивала съ меже- 
польскиии женщинами, она поражалась разницей, происшедшей 
во всемъ между ними и ею. Но пропасть, ойра; 
между нею и ея Хосифомъ, была настолько глубока, что не 
поддавалась изм'Ьренш. Ояа о негодовала, и удивлялась, и бла- 
гоговела предъ этимъ новымъ, ей пепонятнымъ, такъ быстро 
надвинувшимся откуда то, точно дождевая туча въ знойный 
безоблачный день. 

Ко какъ она ни старалась смириться и успокоиться на 
тоиъ, »что такъ нужно», все же она не могла допустить та- 
квхъ отвошешй между ея сыномъ и его женой. Не смотря ва 
ВС* метаморфозы, Хан въ душ^ оставалась истой межеполь- 
ской женщиной и то, что она вчера подм'Ётила, не вязалось 
съ ея представлен1емъ о семейномъ счаетьи, семейномъ очаг^Ь. 
Н'Ьтъ, такъ нельзя, такъ нельзя — мысленно повторяла она про- 



себя, в каЕъ только забрнжжило утро, она встала съ твер- 
дынь наы'Ёрен1еиъ переговорить съ Тосифоиъ. 

Тосифъ еще саалъ. Фрвда тоже еще н^жалась въ своей 
теплое постеяв. Съ тФхъ поръ, какъ Фрида кончила гииназ1Ю, 
Хая ей разрешила вставать попозже. Фрид* это такъ нрави- 
лось, что она часто злоупотребляла даннымъ ей ра8р*шбН1еиь. 
Въ утренн1е часы такъ сладко спится. Сквозь сонъ являются 
чахля чудныя грезы. Чаще всего Фрида воображала себя въ 
столиц*, въ кругу студентовъ и студентокъ, въ громадной- 
громадной ауднтор1и, въ которой громко раздается р*чь любн- 
маго профессора. Студенты, вн* себя огъ восторга, кричатъ, 
ХЕОпаютъ, а она больше всЬхъ, потому что этотъ профессоръ 
ей такъ дорогъ,онатакъеголюбитъ,.. Это 1осифъ... Вы разв* 
не видите, что это 1осифъ, — кричитъ она свониъ товарищамъ, 
И т4 ей в'Ьрятъ и тоже кричатъ, что это 1осифъ, и еще больше 
хлопаютъ. Но вдругъ откуда-то является Анна, бл4дная-пре- 
блФдная, и уводитъ Ьсифа. Аудитор1я пует*етъ, отовсюду 
. спускается мракъ и ее охватываетъ ужасъ. 

Фрнда проснулась съ крикомъ. Сердце у нея сильно би- 

I, глаза смотрели съ удивлен1емъ и етрахомъ. Никогда 

ея утреншя грезы не кончались такъ мрачно. Когда она 

[ательно очнулась и убедилась, что это былъ не больше 

сонъ, она улыбнулась и взглянула въ окно, чрезъ кото- 

Бъ комнату врывался ыягк1Й утренн1й св'Ётъ. Как1я нел1&- 

цридутъ въ голову. Это оттого, что она вчера такъ много 

:а о Тосиф*. Его грустный, вадуичивый ввдъ вызвадъ 

у нея на глазахъ. Она воображала Тосифа счастливымъ, 

>ныиъ, а Анну С1яющею красотой. И что она увидала? 

же эта вольная, свободная жизнь, о которой ей такъ много 

ювалв? Неужели все такъ кончается? Веселая улыбка сб'6- 

съ юваго лица Фриды, и она снова закрыла глаза вь 

:д'6 прогнать мрачныя мысли и снова вызвать хоть одну 

т^хъ н^Ёжныхъ грезь, уносящихъ ее въ шръ, въ кото- 

[ъ лучи солнца сплетались съ цв1Ётаии радуги. Вдругъ от- 
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ворилась дверь и въ комнату вошла Хая. Фрида въ испуг* 
открыла глава и вскочила съ постели. 

— Я заспалась... вероятно уже очень поздно... 

— Н*тъ, н*тъ, Фрпдочка, еще не поздно, — ласково ска- 
вала Хая. — Я такъ зашла къ теб16. 1оеифъ еще спитъ. 

Хая уселась на краю узкой железной кровати п съ Н'Ёж- 
ностью взглянула на Фриду. Ей нравилась а редкая красота 
Фриды, и нужный пушокъ на ея упругой бархатной кож*, 
волна мягкихъ волосъ, и этотъ св'Ьтлый, жизнерадостный взглядъ 
большихъ лучистыхъ глазъ, въ которыхъ порой пробегали за- 
думчивыя т4нн. Глядя на Фриду, Хая припоминала свою мо- 
лодость и ей становилось на душ* и легче и св4тл*в. Она 
пришла, очевидно, съ наи4рее1емъ кое-что сказать Фрид*, на 
почему-то не решалась. Посид'Ьвъ некоторое время иолча, 
встала, сказавъ: 

~ Пора бы и встать, 

— С1К» минуту, мамочка. 

— А Госифъ еще спитъ... — Чрезъминуту она, какъ б1| 
вскользь, прибавила: — Ну, какъ ты нашла Тосифа? 

Фрида вся зард^Ёлась, а красивыя глаза ея овлаасил 
слезами. 

— О, мамочка, я его такъ люблю. 
Лицо Хаи озарилось радостной улыбкой. 

— Не находашь-ли ты, что ояъ аоблЪдяйгь? 

— Это только кажется. Онъ просто усталъ съ дороги. 
— ^ И я такъ думаю. Онъ у насъ скоро понравится. ^ 

Боть Анна... 

— 1осифъ говорить, что она была больна. 

— Де, да... — И, какъ бы отв'Ьчая на собственпыя иысл8| 
Хая прибавила: — Вотъ потому-то ей и следовало пряно 8 
^ёxать въ намъ. Какъ ни просторно у Лоренца, ' все же ] 
нашемъ дом* лучше. Удивляюсь Госифу. 

Фриду этотъ вопросъ эанималъ не меньше, ч^Ьмъ Хаю. 
^. — Это, вероятно, они устроили нарочно, чтобы не обць 




Выходцы изъ Межвполя. 



-сказала, посдф нвнутнаго раз- 1 
I душ* а она крепко ухва- 



Ьть ни васъ, Би Лоренцовъ,- 
Гдагмья, Фрида. 

Ха* это объясните пришлось I 
влась за него. 

■ Ты у меня умница, — сказала она, положивъ руку на^ 
кюву Фрид-Ь. — А все-таки я думаю поговорить еъ Тосифонъ»! 
Фрида не успЬяа отв'Ьтить, какъ въ соседней коннат11 раз* 
[ голосъ Госифа, Хая вся вздрогнула и выб'Ёжада ивъ 
инаты, а Фрида стала быстро од'бваться. 

1осифъ былъ совсЪмъ од*тъ, какъ будто онъ собирался ^ 

Еодить. Онъ пиЪлъ разстроенный ввдъ в холодао ноздоро*'] 

Цся съ иатерью. Онъ объяснилъ ей, что лолучилъ записку ] 

. Анны съ просьбой немедленно пр1'Ьхать къ ней. 

Не забол'Ёла-лн она? 

- Возиожно, она такъ устала съ дороги. 

Ьсифъ санъ не звалъ, чФыъ объяснить Жйляше Аняы вв- 

, его такъ рано, н мысленно л1)Лалъ развмя 11р(5ДПолох№Н1Я« I 

Такъ какъ онъ очень сп4гавлъ, то Хая р*шяли '/гложят»;1 

лснеше съ вшгь до его возвращен^ и только нросялй! I 

1бы онъ скор'Ьв вернулся или далъ ей яяять, что сяучилоеЬЯ 

> Анной. 1освфъ обФщалъ исоолиять ея просьбу и поепкш 

шехъ изъ конваты. Но въ корридпр)! его ожя;^ия ФридиЛ 

I сдпияда весь разговор!, НАЖду 1оеифо1п. и ХялЛ я нМ'] 

Ено рФшнп предложить 1осяфу своя углугя. (Ыл т»11Л'Щ 

1ла Бъ нему в взяла его гл руку, 

— Тосифъ, не позволишь-ля ин* гх>щчятжя.шп> •г»Х}1(( 
Куда?— удивился Ыпфъ. 
Туда, кудаш шдешь... 

— Я яду кь Авя%,.. въ жаЛ, — штрявпя^л мп, н 
[у-то поцпея^-ь н «жутялиг. Кт^ »оя4ММв&, т<* Гмицл 
ые паза Фрвды шшрпъ йлеюмдк м^ ЯУЩ " МГу П^М 

ыдвф ш свою яоял. 
Фрвда ■р»дмхам акщЛп т мю ] 
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— Повволь ин4, 1осифъ, можетъ быть, что нибудь 
будетъ. 

ТосЕфъ првшелъ въ себя и ласково улыбнулся Фрид^Ё. 

— КаЕОЁ ты еще ребенонъ,— иягео проговорилъ онъ. — 
Оставайся пока дома, а когда нужно будетъ, я за тобой 
пришлю. 

И онъ выб^жалъ на улицу, даже не взглянувъ на Фриду, 
которая долго не двигалась съ АсЁста, смущенная равноду- 
ппемъ и холодностью 1осафа. 

Анна ждала 1оснфа вь пр1емной. Какъ только онъ при* 
шелъ, она взяла его за руку и молча увела въ свою комнату. 

— Васъ, вероятно, напугала моя записка. Я это ввжу щ 
вашему лицу, — спокойньгаъ и даже слегка шутливымъ тономъ 
сказала она. 

Госифъ молча гдяд'блъ на Анну. Онъ никогда не вида^гь 
ее такой. Она точно вся преобразилась, стала выше, прямее, 
черты лица приняли какое то безмятежное выражен1е, а глаза 
искрились таивственяымъ св'Ьтомъ. Она была чудно хороша, 
но это была красота сфинкса, недоступная понимание челов-Ёка. 

— Такъ вы на меня не сердитесь, — т'Ёиъ же ровнымъ и 
спокойньгаъ голосомъ нроговорила она. 

— Н*тъ, нисколько. Но въ чемъ д'Ьло? 

— РазвФ необходимо какое нибудь д*ло? Я просто такъ 
хогЬла васъ вид'Ьть. Н^тъ... н^тъ, — поспешно поправилась 
она, видя недоум'Ьше и тревогу на лиц* Тосифа. — Я должна 
вамъ кое что сообщить, Только обфщайте выслушать меня 
спокойно и, если возможно, исполнигь мою просьбу. 

~- Вы говорите такими загадками, Анна, что невольно 
меня пугаете, — сказалъ въ волненш 1осифъ. 

— О, нисколько... сейчасъ я вамъ все объясню. Только 
вы все таки дайте мн'Ё об^щаше испо.1нвть мою просьбу. 

— Не могу, Анна... Я должепъ знать въ чемъ д'Ёло. Вы. 
знаете, что моя судьба крепко связана съ вашей. 

— Вотъ этого то я и не признаю. 1осифъ, вы свободный. 



Выходцы взъ МЕжваолн. 



(лов^^ЕЪ, у вась по отношенио ко ын'ё и'^ётъ нвкаЕихъ ав 
[ько оффшцальныхъ, но и нравственныхъ обязанностей, 
кэтоиу нелепо ваиъ связывать свою судьбу съ моею. Вы | 
!це такъ нужны для другихъ. для общественной д^ятель- 
ютн. Къ тоиу же, еслвбы даже мы оба этого захотели, это I 
[евозыожно. 

Почему? — восклиЕнулъ 1осифъ. 

— Не будемъ объ этомъ говорить... Вы во всякомъ случа'6 ^ 
|1е виноваты. 

И вы не виноваты, Анна. 

Можетъ быть. Но д1Ёло теперь не въ этоыъ. Вы должны 1 
ююда уЁхатБ, Хосифъ. 
Я1 

— Да, в еслв можно сейчасъ... 

— Я васъ не понвмаю, Анна. Ради Бога, говорите прямо \ 
\ откровенно... Не скрывайте отъ меня ничего, Анна. 

■ Я и не думаю скрывать, — тихо улыбаясь, проговорила | 
ша. . — Поверьте я хлопочу не иаъ лвчнаго эгоизма. Я | 

аько хочу уб'Ьднть васъ... 

■ Чтобы я васъ зд^сь оставилъ... 

— Да... 

— Но почему же такая поспешность. . . 

— Но вы не знаете въ чемъ д'Ьло... Этотъ челов^Ёкъ^ 
Ьд^^сь. Я его вид'Ёла сегодня. Онъ ц^лый часъ наблюдалъ! 

I нашнмъ домомъ, — разпрашивалъ прислугу. 

Ага, — вырвалось у Тосифа... Но онъ тутъ же овлад^лъ 
^бой и спокойно сказалъ: 

Вы правы, Анна. Поэтому намъ бы не сл^вдовало те- 
ггь Бремени и немедленно же удалаться отсюда. Дов^Ёрьтесь4 
ш^, Бакъ тогда... 

— Н'Ьтъ это невозможно. Я р'Ьшила иначе. 

— Еакже? 

— Чтобы вы немедленно уЪхали. 

— А вы, чтобы остались. 



ШхбхьГ 



I 

I 



— у меня ц'ЬлыЙ пла.нъ. 

— Хорошо, такъ сообщите его мн*. 

Онъ приблизился К'ь ней и □осиотр'Ёяъ ев пряио въ глаза. 
Но взглядъ этихъ глазъ поразилъ его и заставилъ его содрог- 
нуться. 

— Анна, что вы затеваете, — восоикнулъ онъ, охваченный: 
невыразиыымъ ужасомъ. 

Она стояла предъ вамъ тихая, сосредоточенная, съ выра- 
жешемъ человека, безповоротяо отрфшившагося отъ своего 
настоящаго и мысленно ушедшаго въ нев'бдомов, но св'Ьтдов 
будущее. Ни т^ни земного, ни сл*да душевныхъ страстей. 
Невольное оц*пен*ше овлад'Ьло Тоеифоиъ. 

Взглядъ Анны нарализовалъ его и какъ бы заставлялъ 
его подчиниться ея волФ. Вдругъ лицо ея осветилось, глаза 
вспыхнули страстнымъ огнеиъ, и не усн'Ёлъ 1осифъ сд1Ёлать 
двишешя, каБЪ она опустилась предъ нимъ на колени. 

— Прости меня, прости, Хосифъ. Я люблю тебя... Воегда 
тебя дюбнла. Не думай обо ин'Ё скверно. Я стремилась кь 
ИСТИНЕ, какъ н ты... Но если я заблудилась... 

Въ это игновен1е на улиц'Ё раздался какой то глухой 
шуыъ. Анна вскочила и подб'Ёшала къ окну, 

— Уходи Хосифъ, умоляю тебя... Ииенемъ моей любвн 
къ тебе умоляю тебя... 

— Вм^Ьст* съ тобой... И, схвативъ Анну га руку, Тосифъ 
повлеаъ ее за собой къ внутреннимъ дверямъ. Но вдругъ 
Анна, какъпяастъ, опустилась на нолъ. 1осифъ въ ужасЁ вы- 
пустидъ ея похолод'6вш1е пальцы и нагнулся къ ней. Его 
поразилъ неподвижный, какъ бы застывш!Й взглядъ ея за 
мгноввн1е предъ т^мъ умоляющихъ глазъ. Что это такое? Въ 
недоуиенш онъ оглянулся. Предъ ниыъ стоялъ челов^къ, еа 
вотораго намекала Анна, а за его спиной виднелось ен^е 
несколько незнасоыыхъ ему лицъ. Во всемъ дом* стоядъ 
какой то странный шумъ, 

— Уперла... какъ шаль.,, ну нечего делать. 




[ 
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Смерть, нвуже2[и это смерть, мелькнуло въ ум'6 Тосифа, 
и онъ снова нагнулся къ самому лицу Анны, какъ бы желая 
постигнуть тайну совершившагося. На этотъ разъ видъ Анны 
не показался ему страШнымъ. Напротивъ, что то тихое, все- 
прощающее скользило по этимъ бл^Бднымъ, похолод'Ьвшимъ 
чертамъ, и ч'Ьмъ больше онъ смотр'Ьлъ на нее, т'Ьмъ легче 
постигалъ онъ ту тайну, которая вначал'Ь его такъ поразила, 
и т^мъ легче становилось у него на душ'Ь. Такъ прошло н'Ь- 
сколько секундъ, пока онъ не почувствовалъ на своемъ плеч'Ь 
чье то прикосновеше. Онъ быстро обернулся и взглядъ его 
упалъ на незнакомаго ему господина. 

— Прошу васъ сл'Ьдовать за мной. 

Тосифъ безпрекословно повиновался. 

С. Яроме»€к11. 

(Окончанге слгьдуетъ). 



святой госдодинъ. 

ИСТОРИЧЕСКИ РОМАНЪ ИЗЪ ЭПОХИ ФРАНКИСТОВЪ. 

Фердинанда Дифенбаха. 

ЧАСТЬ ВТОРАЯ. 

(Окончате '). 



Тайпы Б'Ьлаго дворца. 

Первые дни поел* сверти Франка, ъъ которые своды етарагв! 
фгсЕаго заика оглашались енрейскиив и польсаана плачев- 
ныии п'Ьснями, Ева провела въ своей коинат4 въ полнояъ уеди- 1 
жевш. В4рующ1е яедали видеть ее, чтобы присягнуть ей на вер- 
ность, такъ какъ они считали ее теперь главой и пророчицей об- 
щины, но она никого пе допускала къ себ'Ё. 

Одинъ только старый, сл'Ёпоб канердинеръ Франка, Ив1 
оглашавшШ всё покои сбоили громкияи причитавьлии и требовав-^ 
Ш1Й, чтобы его свели къ пророчиц*, былъ, наконецъ, допущенъ къ ней, 

— Слава теб*, госпожа, слава теб*, Эяуна! — проиолвидъ 1 
онъ входя, и упалъ еъ ногакъ Евы. 

— Встань, — сказала она. — Скажи, что тебЬ нужно отъ меня? 1 

— Не покидай насъ, госпожа, — отв'Ьчалъ Иванъ. — Ты велика ] 
и могущественна. Ты ваша защитница и пророчица. Что мы зна- ] 
чинъ безъ тебя! 

' См. „Вооходъ", вн, Т1. 



СвятоВ господавь. 
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— Прежде ч41гь говорить объ атошъ, — сказала Ева, — отве- 
чай чистосердечно на кои вопроса. Накажи тебя гн1Ьвъ Бож1Я, 
еиа ты солхешь! Побллвнсь, что тя ответишь шъ'Ь чиетую 
правду. 

— Клянусь! 

— Теб4 известна тайна иоего рождешл. Саиъ пророкъ от- 
крнлъ 1н-Ь, умирая, что я дочь привцееш, В^шш же споеобокъ 
я попала въ ваши руки? 

— Охъ!— вздохнулъ Иваяъ.— Дааяо укг ко 6ияо\ ДяЯ ю'% 
иодуиать, чтобы хорошенько нрпошл., кап все проккшо. 

— Воть сгулъ- Сядь I оод7жай, — еизиа Ем. 

Старисъ с^лъ I, сиоивъ пмоя^^ щ»п чатЛп, Артммв* 
тюпоК далекое прошлое, вачадъ: 

— Скоро трщдюп тр> ГОДА, вш м» п» Сим. 1'мг^ 
пеподннъ прожош п ту ирт п ^врод^ С, й ш^кяпшл «*• 
р4дко возшпш ш нг» пхпи ак^ппи шщчти ^'ап птш 
шерфрау ея, Аши, р«м$удм* еиг/го гфяодлг» « м*1*, « й^' 
ктла нап тотчаа |дп » ГЛш» дм*^па, ^М( мммглш мип, 
что |рацка ЖМ0П умр*мц< «п б^ття я тл СуА1ти> ^ 
б(пя ея |ухи м *1«Й1 -п т тм «^«т •л^ь гл»*% нртт 
«Вы додан пт п» н <в^, — омм* кшт ллйПч^ тт- 
ЯЩ'—ЩаЛ р1бтл ^ым9п ш ттШп ттШ шит. шт 

— Пццн а^шл от шщ^ тшшит тл тть м 
\ ч^шт диж ш, вй ц т шк т тпЫщ Фтип,, тч Ф^ **** 
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— Позволь ин'Ь, Тосифъ, ыошетъ быть, что нибудь 
будетъ. 

Тосифъ првшелъ въ себя и ласково улыбнулся Фрид^Ь; 

— Какой ты еще ребенокъ, — мягко проговорилъ 
Оставайся пока дона, а когда нужно будетъ, я за тобоА 
пришлю. 

И онъ выб'!ёжалъ на уладу, даже не взглянувъ на Фриду, 
которая долго не двигалась съ м'Ьста, смущенная равноду- 
ппемъ и холодностью 1осифа. 

Анва ждала 1осифа въ пр1еыной. Какъ только онъ при- 
шелъ, она взяла его за руку и молча увела въ свою комнату. 

— Васъ, вероятно, напугала моя записка. Я это ввжу по 
вашему лицу, — спокойныыъ н даже слегка шутливымъ тоноыъ 
сказала она. 

1осифъ молча гляд-Ьлъ на Анну, Онъ никогда не видадъ 
ее такой. Она точно вся преобразилась, стала выше, прямее, 
черты лица приняли какое то безмятежное выражение, а глаза 
искрились таинственнымъ св^томъ. Ова была чудно хороша, 
но это была красота сфинкса, недоступная пониманш человека, 

— Такъ вы на меня не сердитесь, — т'Ьмъ же ровнымъ и 
спокойнымъ голосомъ проговорила она. 

— Н'Ьтъ, нисколько. Но въ чвмъ д'Ьло? 

— Разв* необходимо какое нибудь д4ло? Я просто такъ 
хотела васъ видеть. Н'Ьтъ. .. н'Ьтъ, — цосп^Ёшно поправилась 
она, видя ведоуиг6н1в и тревогу на лиц* Тосифа. — Я должна 
вамъ кое что сообщить. Только обещайте выслушать неая 
спокойно и, если возможно, исполнить мою просьбу. 

• — Вы говорите такими загадками, Анна, что невольно 
мена пугаете, — сказалъ въ волненш Хосвфъ. 

— О, нисколько... сейчасъ я вамъ все объясню. Только 
вы все таки дайте мн'Ё об'1;щан1е исполнить мою просьбу. 

— Не могу, Анна... Я долженъ знать въ чемъ Д'Ьло. Вы 
знаете, что моя судьба крепко связана съ вашей. 

— Вотъ этого то я и не признаю. 1осЕфъ, вы свободный 



^Вюлов^къ, у вась по отношенш ко ие'ё н1^тъ ввкакихъ не 
только оффищальныхъ, но в нравственныхъ обязанностей. 
Поэтому нелепо вамъ связывать свою судьбу съ моею. Вы 
еще такъ нужны для другихъ. для общественной деятель- 
ности. Къ тому же, еслибы даже мы оба этого захотели, это 
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— Почему? — воскликнулъ 1осифъ. 

— Не будемъ объ этомъ говорить... Вы во всяеомъ случае 



^ 



— И вы не виноваты, Анна. 

— Можетъ быть. Но д4ло теперь не въ этомъ. Вы должны 
отсюда уФхать, Тосифъ. 

— Я! 

— Да, и если можно сейчасъ... 

— Я васъ не понимаю, Анна. Ради Бога, говорите прямо 
в откровенно... Не скрывайте огь меня ничего, Анна. 

— Я и не думаю скрывать, — тихо улыбаясь, проговорила 
Анна.. — Поверьте я хлопочу не изъ личнаго эгоизма. Я 
только хочу убедить васъ... 

— Чтобы я васъ зд^сь оставлдъ... 

— Да... 

— Но почему же такая поспешность... 

— Но вы не знаете въ чеыъ д*ло... Этотъ человЪкъ 
5д*сь. Я его видела сегодня. Онъ цФлый часъ наблюдалъ 
за нашимъ домомъ, — разпрашивалъ прислугу. 

— Ага,^ вырвалось у Тосифа... Но онъ тутъ же овлад^лъ 
собой и спокойно сказалъ: 

— Вы правы, Анна. Поэтому намъ бы не следовало те- 
рять времени и немедленно же удалиться отсюда. Доверьтесь 
МБ*, какъ тогда... 

— Н4тъ это невозможно. Я решила иначе. 

— Какже? 

— Чтобы вы немедленно уехали. 

— А вы, чтобы остались. 



Н^ть ни васъ, ви Лоренцовъ, — сказала, поелЪ минутнаго раз- 

Нрья, Фрвда. 

^Л Ха^ это объяеееше пришлось по душ* и она кр'Ёпко ухва- 

Нклась за него. 

^А — Ты у меня умница, — сказала она, положивъ руку на 

Нпову Фрид*. — А все-така я думаю поговорить еъ 1осифомъ. 
Фрида не усп*ла ответить, какъ въ соседней комнате раз- 
дался голосъ Тосифа. Хая вся вздрогнула и выбежала аэъ 
комнаты, а Фрида стала быстро одеваться. 

Тосифъ былъ совсЬмъ од'бтъ, какъ будто онъ собирался 
уходить. Онъ им'Ьлъ разстроенный видъ и холодно поздоро- 
вался съ матерью. Онъ объяснилъ ей, что получилъ записку 
отъ Анны съ просьбой немедленно пр1'Ёхать къ ней. 

— Не забол*ла-ли она? 

— Возможно, она такъ устала съ дороги. 

Тиеифъ самъ не зналъ, ч*иъ объяснить жвлан1е Анны ви- 
деть его такъ рано, в мысленно дЪлалъ разный предполоясешя. 

Такъ какъ онъ очень сп'Ьшилъ, то Хая решила отложить 1 
объяснеше съ нниъ до его возвращения и только просила, I 
чтобы овъ скорее вернулся или далъ ей знать, что случилось 
съ Анной. Тосифъ об^щадъ исполнить ея просьбу и повП'Ьшно 
вышелъ изъ комнаты. Но въ корридор* его ожидала Фрида. 
Она сльппала весь разговоръ между 1осифоиъ и Хаей и мы- 
сленно решила предложить Тосифу свои услуги. Она подбе- 
жала къ нему и взяла его за руку. 

— 1осифъ, не позволишь-ли мн* сопровождать тебя? 1 

— Куда? — удивился 1осифъ. ' 

— Туда, куда ты идешь... 

— Я иду къ Анн*... къ жен*, — поправился онъ и по- 
чему-то покрасн*лъ в смутился. Ему показалось, что больппе 
ясные глаза Фриды вйдятъ насквозь его душу и ему стало 
стыдно за свою ложь. 

Фрида продолжала смотр*ть на него умоляюш;имъ взгля- 
домъ. 
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— у иевя п^лый плагъ. 

— Хорошо, такъ сообщите его ма^. 
Онъ приблизился Еъ неЁ и посиотр'Ёлъ ев пряио въ ГлаМ^ 

Но взглядъ этихъ глазъ поразилъ его и заставилъ его содрог- 
вутьси. 

— Анна, что вы аат'Ьваете, — восклакнулъ онъ, охваченный 
вевыразииымъ ужасоиъ. 

Она стояла предъ вимъ тнкая, сосредоточенная, съ выра- 
жен1емъ человека, безповоротно отр4шившагося отъ своего 
вастоящаго и мысленно ушодшаго въ неведомое, но светлое 
будущее. Ни тФиа земного, ни слЬда душевныхъ страстей. 
Невольное оц*пен^в1е овладело Тоеифомъ, 

Бзглядъ Анны оарализовалъ его и какъ бы заставлялъ 
его подчиниться ея вол*. Вдругъ лицо ея осветилось, глаза 
вспыхнули страстнымъ огаеиъ, и не усп'!Ьлъ 1осифъ сд1Ёлать 
движешя, Еакъ она опустилась предъ нимъ на кол'Ёни. 

— Прости иеня, прости. Тосафъ. Я люблю тебя... Всегда 
тебя любила. Не дуиаб обо мв'Ё скверно. Я стреыилась бъ 
астин'Ё, какъ и ты... Но если я заблудилась... 

Въ это ыгвовен1в на улип^ раздался каков то глухой 
шунъ. Анва вскочила в подб'Ёжала къ окну. 

— Уходи Тосифъ, умоляю тебя.,, Иненемъ иое& любви 
къ теб^Ь умоляю тебя... 

— Ви^Ьет* съ тобой... И, схватавъ Анну за руку, Госифъ 
повлекъ ее ва собой еъ ввутреввимъ дверяыъ. Но вдругъ 
Анна, какъ пластъ, опустилась ва полъ. 1осифъ въ ужасЁ вы- 
иустилъ ея похолод'Ьвшге пальцы п нагнулся къ ней. Его 
поразилъ неподвижный, какъ бы застывш1Ё взглядъ ея за 
хгновен1е предъ т4мъ умоляющихъ глазъ. Что это такое? Въ 
недоум4н1и онъ оглянулся. Предъ нимъ стоялъ челов'Ькъ, на 
котораго намекала Анна, а за его сонной виднелось еще 
в^Ёсколько везнакомыхъ ему лицъ. Во всемъ дом'Ь стоялъ 
какой то странный шуиъ. 

' Умерла... какъ жаль... ну нечего делать. 
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Прежде чЪмъ говорить объ этоиъ, — сказала Ева, — отве- 
чай чистосердечно на ной вопроси. Накажи тебя гнйвъ Бож1В, 
если тн солжешь! Поклянись, что тв ответишь ив^ чистую 
правду. 

— Клянусь! 

— Теб* известна тайна моего рожден1я. Сааъ пророкъ от- 
крылъ на1Ь, упирал, что я дочь нривцессы. Какииъ же способоиъ 
я попала въ ваши руки? 

— Охъ!— вздохнулъ Иванъ. — Давно ужъ это было! Дай вн* 
подуиать, чтобы хорошенько припомнить, какъ все произошло. 

— Вотъ стулъ. Сядь и подувай, — сказала Ева- 

Старикъ сЪлъ и, склонивъ голову, какъ челов'ЪЕъ, нрипоии* 
нающ1й далекое прошлое, началъ: 

■ — Скоро тридцать три года, какъ все это было. Святой 
господинъ прожйвалъ въ ту пору въ город* С. я принцесса не- 
редко возлагала на него важныя секретныя поручен!я. Разъ ночью 
Еанерфрау ея, Анна, разбудила святого господина и меня, и при- 
казала наиъ тотчасъ идти въ Б'Ёлый дворецъ. Она пояснила наиъ, 
что принцесса ждетъ разр'6шен1я отъ бремени и что будущаго ре- 
бенка ея нужно во чтобы то ни стало скрыть отъ глазъ принца 
„Еы должны взять это на себя, — сказала Анна святому госпо- 
дину. — Пускай ребенокъ растетъ на попечен1ЯХЪ вашей жены, пока 
принцесса не получить возможности располагать своей судьбой". 

Иванъ поиолчалъ немного и потоаъ продолжалъ: 

— Пророкъ енросилъ свою жену, согласна-ли она взять къ 
себ* чужое дитя я, получивъ ея соглас1е, объявилъ, что онъ го- 
товъ исполнить волю принцессы. Мы отправились въ путь. Ночь 
была зимняя, страшно морозная. Рйзк1й восточный в4теръ гулялъ 
по улицамъ, захватывая духъ у человека. Ухъ! Какая это была 
ночь! Вспомнить страшно. Какъ ни быстро мчались санн, въ ко- 
торыхъ пр]'Ьхала за навв канерфрау, но путь до Б4лаго дворца 
казался намъ безконечнымъ. 



святож господинъ. 

ИСТ0РИЧЕСК1Й РОМАБЪ ИЗЪ ЭПОХИ ФРАНКИСТОВЪ. 

Фердяванда Днфевбаха. 

ЧАСТЬ ВТОРАЯ. 
{Окончанге '). 



ХГШ. 
Тайпы Б1Ьлаго дворца. 

Первне дни поея'Ь сперто Франка, въ Боторые своды стараго 
НзенбергсЕаго заика оглашались евреЁскиии и польскими плачев- 
выии п'Ьсняид, Бва провела въ своей ЕОмнат'Ё въ полаоиъ уеди- 
ненш. В4рующ1е желала видеть ое, чтобы прислгвутъ ей на в'Ьр- 
Еость, такъ Еакъ они считали ее теперь главой й пророчицеВ об- 
щинн, но она никого не допускала къ себ^. 

Одйнъ тольЕо старнй, сл'!Ьпоб канердиверъ Франка, Ивань,. 
оглашавшШ всё нокон своими гроиЕими причитаньями и требовав- 
ши, чтобы его свели къ пророчиц*, бнлъ, наковецг, допущенъ къ неВ, 

— Слава теб*, госножа, слава теб1^, Эиуна! — проиолвилъ 
онъ входл, и упалъ еъ погаиъ Евы. 

— Встань, — сказала опа. — Скажи, что теб* нужно отъ менй 

— Не покидай насъ, госпожа, — отв'Ьчалъ Иванъ. — Ты велика 
и иогущо^твепн». Ты наша защитница и пророчица. Что мы эна- 
чвнъ безъ тебя! 



' См, „Восходъ", кв. VI. 



Н — Прежде ч'Ьиъ говорить объ этомъ, — сказала Ева, — отв-Ь- 
Ив чистосердечно на пои вопросы. Накажи тебя гяЪвъ Боххб, 
К1в тн солжешь! Побляввсь, что тн отв1^тишь ш^ тистр» 

Щ — Клянусь! 

I — Теб* известна тайна иоего рождвн1я. Самъ пророкъ от- 
Ввлъ жеЬ, упирая, что я дочь принцессы. БаЕИмъ же снособоиъ 
№ попала въ ваши руки? 

I — Охъ! — вздохвулъ Иванъ. — Давно ужъ это йнло! Дай ян1 
Вдуиать, чтобы хорошенько првнонвить, Бакъ все произошло. 
■ — Вотъ стулъ. Сядь и подумай, — сказала Ева. 
Щ Старикъ с^лъ и, склонивъ голову, какъ челов11Е'ь, нрипони- 
■а0Щ1& далекое прошлое, началъ: 

В — Скоро тридцать три года, какъ все это было. Святой 
■еподинъ проживалъ въ ту пору въ городе С. и принцесса не~ 
НдБО возлагала на него важння секретння поручен1я. Разъ ночью 
Бкерфрау ел, Анна, разбудила святого господина и меня, и при- 
Ш9ала наиъ тотчасъ идти въ Б^лнЗ дворецг. Она пояснила наиъ, 
Во принцесса ждетъ разр*шен1я отъ бреиепи и что будущаго ре- 
^рка ея нужно во чтобы то ни стало скрыть отъ глазъ првн11;а 
^ры должны взять это на себя, — сказала Анна святому госпо- 
В|пу- — Пускай ребенокъ растетъ на попечевгяхъ вашей жены, пока 
ввнцесса не получить возиожвоети располагать своей судьбой". 
В' Яванъ помолчалъ немного и потомъ нродолжалъ: 
V — Пророкъ снросилъ свою жену, соглаена-ли она взять еъ 
себ* чужое дитя в, нолучнвъ ея еоглас1е, объявилъ, что онъ го- 
товъ исполнить волю принцессы. Мы отправились въ путь. Ночь 
была зимняя, страшно морозная. Р'Ьзк1Й восточный в^теръ гулялъ 
по улицаиъ, захватывая духъ у человека. Ухъ! Какая это была 
ночь! Вспомнить страшно. Какъ ни быстро мчались сапи, въ ко- 
торыхъ пр1'Ьхала за вами какерфрау, но путь до В^лаго дворца 
казался папъ бсзкопечнымъ. 



I каза- 



Восходъ. 






СтариЕЪ опять замолчалъ и Еьа, слушавшая съ напряжй 
вии11ан1еиг, старалась подавить свое любопытство. 

— Въ ватояленноиъ дворц* мы скоро отогрелись, — продол- 
жалъ старикъ,— Анна привела насъ къ постели принцессы, вошй 
которой мы нашли повивальную бабку. Мы дали слово, что бу- 
деиъ заботиться о ребепЕ'б, и принцесса обещала святому госпо- 
дину щедрое денежное обевнечете. „Я предписала выдать вааъ 
и;1ъ моей пазпы десять тысячъ дукатовъ' , — сказала она. — ТФиъ вре- 
кепенъ у гллнвыкъ воротъ диорда раздалась команда и забил 
барабаны. „Уходите скорее! Принцъ идетъ!" — прибавила прин- 
цесса. — Камерфрау спрятала насъ въ однокъ изъ боковвхъ каби- 
оетовъ, я повивальвую бабку въ другоиъ, и вскоре иы услохми 
голосъ првнца. Онъ говорилъ невнятно, отрывисто и лзыеъ его 
эаплбта.1ся. Оиъ быль пьлнъ. Принцесса шутливо разговаривай 
съ пииъ- 

„Милосердый Бохе! Какъ нааъ выхить его отсюда?" — гов(и 
рила Липа. 

,Я сойчасъ по4ду и подожгу нашъ дожъ, — решать нухъв 
придворный вдкеръ-лакеб. — Принцъ ве пронусЕаеть пв одвого па- 
харя. Услыхавъ пабатъ, онъ тотчасъ помчится туда, гд* горигь*, 
Кахеръ-лакей хвлъ въ одномъ изъ шмыхъ отдалевпвхъ квартм' 
ловъ. Мехду т^мъ до пасъ црододхадъ доноситься крЕкдавнЛ г^ 
воръ првнца л заметно слябепщ1й голосъ принцессы. Она чмя 
■(игчала и мы ехемввутно охндали, что тайна откроется. Ео 
вдругь мы услыхали р'ЬзшВ эвонъ набата на колокольвЪ церга! 
С8. Павла. На уднцахъ забили барабавн в со вс^хъ сторонъ раз- 
Я&ысь крики: „Шжзръ! Похаръ!" Шумъ возрасталъ съ ] 
секундой. 

«Похаръ! — врнкаулъ приицъ. — Прощай хева, меня врюв^ 
юеп. доп^!" 

у Не БыЪзхяй въ таку» морозную вочь! — цроговория : 



)ри« ■9«| 
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Ц«са.— Побереги себя для твоей страны, которая видигь въ теб* 
*вое счастье и благоаовеше!" 

„ВеликШ государь должепъ быть тамъ, рд* грозитъ опас- 
Еосгь, — торжественно иолвилъ приндъ. — Прощай!" 

Едва онъ вышелъ шъ спальни, кяеъ худа вошла нови- 
в<1>1ьвпя бабЕа. Внизу еще слышался конандующ!^ голосъ привцз, 
Во^'Да зъ сшехвой съ ваш иопват^ уже происходили роды. При- 
шли священника и нанъ пришлось присутствовать при Ерешеши. 
^ Меня еще и теперь середъ глазами каленькал датская головаа 
'Ь черными волосиками и умными глазками. Когда обрядъ креще- 
*•* кончался, принцесса вад4ла на шею ребенка золотую цйпочау 
^"^ кедальононъ, на срышБ'Ь котораго были выр'Ёзаны инищалы 
^'^^йорожденной Е. Е, в корона. Е означало твое имя „Ева", а 

**■ начальную букву твоей фамнлш. Поел* этого принцесса долго 

**Цв целовала ц ласкала тебя, пока ирокративш!йся шумъ на улиц* 
^* заставилъ опасаться скораго возвращен1я принца. Тогда наиъ 
^йд4но было унести тебя. „Прощай дитя, — сказала твоя мать. — 
Да хранить тебя Богъ!" 

Ева была глубоко тронута разсказомъ стараго слуги, и по ще- 
каиъ ея струились слезы. Иванъ умолкъ. Немного погодя, Ева, 
овлад'Ёвъ собою, попросила его продолжать. 

— Сани быстро привезли насъ домой, во дитя, хотя и за- 
вернутое въ теплую шубу, едва не замерзло въ такую морозную 
ночь. Намъ удалось, однако, отогреть его и оно мирно заспуло въ 
теплой комнат*. При пробуждеа1и, для него уже бала готова 
кормилица. 

— Такъ ты и росла у иасъ. Спустя несколько И'Ьсяцевъ 
I10СЛ^Ь этого событ1я, весной 1762 г., святое госнодинъ у^халъ 
съ женой и съ тобой въ Турщю, въ Никополь, куда его призы- 
вали в4рующ1е. Я остался въ город* С. Въ это время произошелъ 
переворотъ. Принцъ умеръ и на престолъ вступила принцесса. Она 
тогда вспомнила о теб* и спросила свою камерфрау: „А гд4 моя 



дочь^" Та бросилась искать святаго господина, ио о&азалось, что 
у^алъ. Приацесса пришла въ отчалЕ1е оть исчезновев1Я свм 
дочери и употребляла вс^ я^ры, чтобн вайти тебя. Меня послал 
въ Никополь къ святошу господину, но когда я прибыль туда, 
онъ уке бнлъ уехавши въ Салоники. Я по4халъ туда, но 
тамъ не зясталъ его. Оь трудомъ удалось ин'Ь напасть на а 
сл^дъ, но когда я нашелъ его, у принцессы уже явились ориташ 
не желать открыт1Я тайвн твоего рохден!я. Тогда тебя отвШ! 
въ ПОД0Л1Ю, и я полагаю, что въ город* С. уже позабал 
твоемъ существован!и, или считаютъ тебя умершей. 

Ева не могла прЪтв въ себя отъ столь различивхъ впеэд 
Л'Ён1б, разонъ пахлннувшихъ на нее. Передъ нею разоблачпш 
вся с'Ьть опутывавшихъ ее интрлгъ. Ее лишили обианоиъ внгв, 
что у нея было: состояния, общественнаго нолохен1я, отца и 
тери. Долго не иогла она собраться съ мысляии посл'6 открап!^ 
сд'Ёланныхъ Ивантаъ. 

— ' Зач'Ёкъ хе вы все время скрывали отъ меая мое 
хохден1е'} Зач^мъ дурачили яеня вашиии халкими баснями? 

— Такъ приказалъ святой господивъ,— спокойно отвечал 
Евавъ. 

Ясно было, что этотъ челов'Ькъ, находввппйся въ рабсня 
повйновевш у своего господина, какъ и веб последователи Фравц 
слухилъ только однимъ изъ презр4няыхъ пособниковъ об1 
лертвой котораго сделалась Ева. Противъ главпаго 
этого обмана иесть ея ухе была безснльна. Вм'^сто того, чп^ 
воспитать добросовестно, онъ заставилъ ее участвовать въ гнто^ 
К0МРД1П и увлекъ аа путь, который приае,ть ее къ погибели. 
какъ могло случиться, что принцесса ввергла судьбу своей доч 
подобному человеку? спрашивала она себя, и у нея невольн^'' 
рвался вопросъ: 

— Скажи, Иванъ, не пзвестно-ли тебе, чемъ заслужил 
покойный опекунъ довер1е принцессы? 




Покойный господанъ иой пользовался ел расположен1еиъ, 
йошу что доносилъ ей о планахъ ея враговъ. Окъ отЕрывалъ 
I ихъ тайныд Ба1т^Ьрен1я, служилъ ея невидинылъ окомъ и ухомъ. 

— Ста.10 быть, онъ былъ шпювъ? 

— Хотя это слово и некрасиво, но святаго господина д'Ьй- 
ШвятельЕО иохпо было такъ назвать, 

Ева задумалась о своеиъ протлоиъ. Она сознавала, что во 
[ иогоиъ она была сана виыовата. Зад^Ьтое саиолюб1е и подозр'!Ьн1е, 
I Что она потеряла дов'Ьр^е своего добраго друга, графини Дюбо- 
I <|рсаой, собудилн ее покинуть ее и вернуться еъ своему пр1ем- 
Ноиу отцу, Но что, какъ не ея неопытность, не суев'Ьрхе ея вре- 
;е та с4ть интригъ, которая опутала ея еъ детства, было 
[ Главной виной ея ложнаго шага? Какикъ людямъ была вверена 
' ея судьба? Обманщикаиъ, авантюристаяъ, шп10намъ, которыхъ она 
считала людьян святыни, избранными, пока глаза ел не откры- 
лись< Люди эти пользовались тайной, окружавшей ея личность, для 
внианиванья деаегъ и сд'!Ёла.1и ее саиое пособаидей своихъ рели- 
позныхъ фиглярствъ,— мало того, отвели ей первенствующую роль 
въ той Еонедш, которая разыгрывалась ими въ Оффепбах'Ь. Она 
бнла кругоиъ обманута и одурачена; она была безотчетно вовле- 
чена въ ложь, которую сама долго принимала за правду, отума- 
венвая чадомъ суев'Ёр!я, панолвявшимъ всю атмосферу, среди ко- 
торой она жила. 

Что ей остается делать, чтобы вырваться изъ этой атшосфера^ 
Попнтаться-ли воззвать къ своей матери въ надежд*, что эта 
властная женщина протянетъ ей руку помощи в исторгнетъ ее изъ 
печальнаго положен1я? Ева не знала на что решиться. Надо было 
еще взв'Ьсить, здраво обсудить всЪ эти вопросы. Одно только 
было ясно для нея: ото то, что она сама должна сделать первый 
нгагъ, чтобы выйти изъ того сообщества, въ котороиъ она нахо- 
дилась; развязаться съ сектантами, среди ноторыхъ она хила, и 
перейти въ болФе чистую, незараженную атмосф' 






Восходъ, 






лена между Росс1ей, Прутей и Австр1ей. Что ему 
Куда |[дти1 Тогда инъ снова овладели 1!оспоминан1я нолодослг, 
а отъ всего, что было ену когда-то дорого, оставалась одна Ева. 
Станиаавъ отправился въ Герман!» съ ваи^решеигь отыскать ее 



ирИзхъ вагор^лаго и загруб^иаго въ лагерной жизни го 
ввдвио нанолнилъ Еву радостныиъ волнен1еиъ. 

— Ева, — сказалъ Ставиславъ, — ты видишь я опять передъ 
тобою, Можетъ быть, твои на11'Ёрен1я изи'Ёнились съ тЁгь оорь, 
каЕЪ я впервые нашелъ тебя зд'ёсь^.. 

— Ты думаешь? — возразила она. — Я вижу, что ты не яэ». 
и4нился. Ты остаешься в4ренъ тому идеалу, который ты поста- 
внлъ ц'Ёлыо своей жвзня- Но обо ин'Ь нельзя сказать того же. 

— Напрасно ты обвиняешь себя передо мною, Ева. Я знаю 
твою вину, но знаю и то, какая огромная доля ея падаетъ на 
т4хъ, НТО выбросилъ тебя въ жизнь безъ опоры и защиты. Я 
одинокъ на св4тФ; все, что я любалъ и ц'Ьпилъ, отнято у женя. 
Огоцъ в мать въ могил4; кароль Станиславъ-Августъ живетъ въ 
Гродн'6 въ изгнан1и; славная родина ноя вырвана изъ среды дер- 
жавъ и все, что было мн* дорого, погибло. Одна ты остаешься 
для меня посл'Ьднимъ воспоиинав1емъ о св^тломъ, счастливокь 
прошлонъ, 

— Но в*дь и я погибпий, заблудш1й челов^къ,— возравиа 
Ева. — Чего ты хочешь отъ меня? Или ты думаешь, что узн, 
связывавш1е насъ когда то въ Баршав*, иогутъ снова скрепиться? 
Но разв* могу я теперь нодойти къ теб4 съ прежнимъ открн- 
ТЫ1Ъ дов4рчивымъ чувствомъ? В4дь ты самъ вскоре отвернешвся 
отъ меня. Подумай, что ты будешь д4лать со мною? Жениться 
на нн^? — На мвЪ, выброшенлой при рожден1н дочери принцессы, 
на жраЦ'Ь еврейсквхъ сектантовъ! Т 

^Ева закоютала. 1 

Станиславъ содрогнулся. До этой минуты онъ не отдаважъ 1 
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*^<;ди для пользы евреевъ-землед4льцевъ м-во гос. имущ, признало 
^ ЖоЛ необходимнмъ освободить отъ рекрутской повинности 
с«::ь СТ0ЯВШ1Я на очереди, семейства, которымъ переходъ въ земле' 
А-'^бльцы разрЬшенъ бнлъ еще до объявден1Я вабора и которыя, 
^ ^ сеыъ основанш, предприняли уже переселеше, то онъ, Ланской, 
^■^^ встр^чалъкътоыу препятств1Я, но съ т^мъ, «чтобы для соблЮ' 
'*ч.«Н1я должной сириведлпвости н въ отношен1и къ обществаиъ. 
^*^ъ копхъ выбывали переселенцы, сл'Ьдовавш1Й съ нихъ рекрутъ 
Начислялся обществу, что со сведен1емъ жеребьевой систеиы не 
^Чредставило бы особыхъ затруднен1Й>. 

Во всякомъ случае, Ланской предложилъ свое ин'Ьн1е о срок* 
лп.го'1'г принять лишь на будущее время, а по дФлаиъ прежняго 
времени, по коннъ возникли как1я-либо сомн^шя, остававшаяся 
не разрйшенаыма, — рекомеядовалъ предоставить м'Ьстнымъ началь- 
ствамъ войти съ особыми иредставлен1ямп, съ цодробнымъ изло- 
жешемъ дапиыхъ, на которыхъ могли бы быть основаны сообра- 
асеп1Я о сираведлавости прнсвоешя евреямъ дьготъ, начиная съ 
того, или другого срока. 

Заключеп1е Даискаго разд^лялъ а ыааистръ фивансовъ, такъ 
что ведоразум*Н1е, казалось бы, окончательно выяснилось ио 
вс^иъ тремъ в15домствамъ. Т'бмъ не мен'Ье 4 года спустя (въ 
ЯЕвар'Ь 1850 года) м-ръ вн. д-Ьлъ, согласно запросу м-ра финан- 
совъ, проспдъ уже заключеше м-ра гос. имущ, опять «по неясно- 
сти», о томъ: съ какого времени евреямъ западвыхъ губеряМ 
надлежало нредоставить льгота, т, е. со времени ли перехода ихъ 
въ ы^ста поселешя, или со времени окончательнаго прпчнслен1Я 
Еъ С0СТ0ЯН1Ю землед^льцевъ, равно должны ли были воспользо- 
ваться льготою отъ рекрутства так1л еврейс81Я семейства, которыя 
до окончательнаго перечпслен1Я въ земледельцы, подлежали по 
очереди рекрутской повинности. Киседевъ отв'Ьчалъ графу Перов- 
скому, что следовало считать льготы со времени првчис1ен1я ихъ 
въ земледельцы, причемъ сх этнмъ заключен1еиъ вновь согласи- 
лась м-ры вп. д^лъ и финансовъ, апослЬдяШ разъяснилъ это по- 
дольской казенной палате, возбудившей сомнен1е, 

ШевскШ, подольск1й и волынск1й гепералъ-губерааторъ, по во- 
просу объ освобожденш нЪсколькихъ сеыействъ евреевъ-зеылед'Ьль- 
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Вооходъ. 

— Это оевоуиояио! 

— Отчего') 

— Но еоли ты ве южешь отдать нв1& свою руку, то сопро- 
вождай жшя, шлъ другъ; позволь яа-к доставить теб^ убФхшцв, 
покой, 

— Ни надо. 

— Ты и па ато не согласна? 

— Н'Ьгь, ВыолутаВ вопя, Станяславъ. Помпигаь ли ты, 
кйкъ им восхищались съ тобою въ Дрезден* чудными произведв- 
||1л11(п нскусствг'1 Номяипи., каиъ иы столли передъ удивительноЗ 
картиной РибиЙра, изображающей Мар1Ю ЁгипетсБую, яолящуюея 
передъ гпопнъ гробомъ?.. 

— Дл, воигию; ио что ты хочешь этимъ сказать? 

— Л во дунала тогдп, что между жвою и этой карташЛ 
уожртъ янкться какая-нибудь связь. Мар1я бала царская дочь, 
иогрязшая въ грЪхахъ, Когда въ вей заговорила сов'Ьсть, 
утла пъ пуетыпю. ввталась корепьямв, пока вся одежда е 
истл*.!*. Когда пробвдъ вя сиортвнй часъ, ангелъ аростеръ Н1дь 
лею нокровъ мнлосерд1я. Л буду ждать зд1с& юего аягеп. 

Отаняслявъ бнлъ глубоко вотрясиъ. 

Но Мяр1л Ептетсмя хвла среди бдква п росаоош, — 
. овъ яйкеяецъ, ~ ты хе была ваброшева твоею 
|Ч№ЛУ язувЪровъ ■ оставалась покинутой п безпоющиов. 
г — Отъ »того я не лучше, — возр&згла она. 
к Огаюмяиъ съ трудонъ подаыять свое жчяен!*, Опъ чу 
""Ьхъ, что Каа права, что надежда на счастье не остается 
кЛ, X сп^пгалъ теперь уйти, такъ какъ, ч^и, дел*е ес^ 
мъ съ Калй, тЪкъ г.в1ьв1е росло его велясЕ». 

— Такъ ирощав, Бна. Дв храштъ тебя Б*гъ! — 
«оъ I 8Ъ вмхЪдпй |«г1 вбилъ и авоЪховахъ ево» икшабд др ** 

Опъ пмкзйз^юн п Х^^^ <! ^^ "ъ слезахъ тшив 
Ставяслаяъ Лпбга^юой уФхалъ въ Ношпу, пЪ 




еознвялъ Бъ ту пору патр1отовъ на посл'Ьдпюю, отчаянную борьбу. 
10-го октября 1791 г, польское войсао бало разбито при Ма- 
Ц10вицахъ втрое сильнейшею русскою арж1ей. Въ числ* убитыхъ, 
покрывавшЕхъ поле сражен1л, находился и графъ Станиславъ Дю- 
бокЁрсЕШ. 

XX. 



Ева доживала свои дни въ уединеши, вдали отъ св'Ьта, съ 
которынъ не ии^а почти ннкакихъ сношенШ. Л »ехду т^яъ 
ев{|тъ, не^зиФтно для ней, совершенно изи'Ьнцлся и все, что оста- 
валось еще огь „добраго стараго времени", постепенно исчезало. 
Не только все важн'ЁШа1а д'Ьлтели „в^на просвещения " одинъ за 
другииъ сходили со сцены, но вся культура этого в4ка шагь за 
нмгоиъ уступала место новой, и целый рядъ государствъ рух- 
вулъ со всеии своиии учрежденшия. Старая гериансная иипе- 
рй пала подъ снелыкъ натискомъ Наполеона; рейнск1Й еоюзъ, 
ЕЪ которому принадлежало и Изенбургское княжество, распался, 
едва успевъ возникнуть. 

Но все эти событ1я проходили мимо Евн безследно. Безу- 
частная ко виепшему 1111РУ, она жила заикнувшись въ самой себе 
в лишь изредка на улицахъ встречали ея стройную, ве.тичавую 
^вгуру с'Ь полу-круглыии бровями и темными, огненными глазами, 
детую въ простое черное платье. Для большинства жителей го- 
)!да происхохдеше ея оставалось загадкой. 

Только въ 1813 г., когда союзники готовились къ походу 

^ Францию, произошло собы'пе, снова привлекшее общее внимание 

^ ва тайну, окруяавшую Ёву. Во время пребнвашя одного изъ 

' «оюзныхъ монарховъ во Франкфурте на Майне, Ева пр1ехала къ 

нему однажды просить ауд1енц!и. На следующ1й день, у дома 

. 04)фенбахе остановидсл придворный эааиахъ, привезш1Ё 
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этого иояарха. Онъ долго пробылъ у Евы а вашелъ ъш-%стк съ 
вею; Ёва провожала его до экипажа, и отъ впниаша очевиддевъ 
вб укрылось, что прощаясь съ нею, гость ея казался сильно взвод- 
Еованнниъ. 

Ева продолжала жить въ полномъ уединвн1и, получая теперь суб- 
СИД1Ю отъ иностраннаго двора, и ировсхожден1е ея попрежнему оста- 
валось дм вс4хъ тайной. Въ 1816 г., на в4нскомъ конгресс* 
решено было присоединить Изепбургъ къ Австр1и, которая усту- 
пила его Гессенъ-Дариштадту. Тогда «аВнцск1й губернаторъ, эрц- 
герцогъ Карлъ, предпясалъ начать судебное дознанге относительно 
Евы Франвъ, чтобы вняснить ея провсхохдец1е. Въ Оффтбах^ 
ждали нр1'Ёзда самого эрцгерцога, ва111Ьрбвавшагося лично снять 
съ нея донросъ. 

Но въ назначенный день Ева, находившаяся подъ домашнимъ 
арестоиъ, была найдена въ сяальн'Ь мертвой. Съ нею была похо- 
ронена и тайна, окружавшая ея жизнь- Танъ Бончнла свое по- 
прище „восточная принцесса". Последователи Франка разсЬялись, 
но престижъ, окружавш1В лже-нророка, сохранялся еще долго посл4 
его смерти. Приверженцы его секты, франкисты, 1удо-хриспанв, 
существуютъ, говорлтъ, и но настоящее время, преимущественно 
въ ПодьнгЬ. Пасторъ Геберъ, въ своей „Истор1н города Оффен- 
баха" {1838 г.) сообщаетъ, что въ его время на ы^стЬ, гд^Ь 
похороненъ Франкъ, еще жило несколько его ноел'Ьдователей. „По- 
видимому, прибавляетъ историкъ, это сторожа, охраняющге свя- 
щенную для секты могилу; но они ведутъ себя такъ скромно и 
разумно, что не даютъ повода ни къ какимъ жалобамъ и о вехъ 
вс4 отзываются съ похвалой". 

Яипп. въ вов^^йшее время удалось сорвать маску съ барона 
Франка, котораго съ течеп1емъ времени начали было формально 
причислять къ лику евятыхъ. Разо6лачен1в произошло, благодаря 
открыт1ю ц1лой серш веизв'Ьетныхъ до т4хъ поръ документовъ, 
изданныхъ знаменитымъ папскимъ библ1отекаремъ Августиномъ Тей- 
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нерокъ въ своей книг%: „Уе1:ега топшпеп1а Ро1отае е1 Ы- 
Итатае^. На основанш этихъ докуиентовъ бреславльскШ про- 
фессоръ Грецъ написалъ свое превосходное сочинен1е: „Ггапк ппД 
д1е РгапМз^еп'', на которое мы особенно уБазнваеиъ тЪкъ, кто 
интересуется этой любопытной сектой. 

Перев. А. Каррмкъ. 

ЕОНЕЦЪ. 



ЕВРВИСК1Я ЗЕМЛЕДЪЛИЕСКЫ 
КОЛОШЖ 

ВЪ ЗАПАДНОИЪ КРАЪ. 



ГЛАВА ДВАДЦАТЬ СЕДЬМАЯ \ 

ЧйповпиЕЪ особыхъ порученШ министерства государственннхъ 
нмущсстиънад. сои. Пржаиовсшй, побывавъ въ Подольской губер- 
и1в совиршенио по лруииъ д'Ъламъ, гЬиъ не иенйе, счелъ почему 
то долгоиъ рамортопать директору департаиевта П. А- Балуеву, 
что аъ этой губери1Р злоупотребляла отведенвымя для евреевъ- 
асилсд11льцевъ нолями, что оъ Балтскомъ округЬ разновременно, 
съ 1847 г., было образовано 11 еврейсквхъ еолон1Й, съотводонъ 
для иихъ 1073 всиельвыкъ участков*, для каждаго сеиейства 
иахатинй и сенокосный земли, по удостовЬренш палаты — 16дес, 
а по собраппыиг внъ свед11н1ямъ — 20 дес. Состояше болон1й онъ 
рисовалъ густыми мрачными красками. 

•Состяояыя семейства евреевъ, какъ валетныя птвдн, появ" 
лядвсь Л'Ьтоыъ нъ коло1ил\ъ, для иользовав1я плодами зеилн, а 
къ осеии ускользалв» — докладывалъ Пржамовса!^. «Счета нмъ, сакъ 
нтицамъ, иикто не сводидь, хотя въ этомъ было сильное сорев- 
воиап1ц меацу аемскою лолвщею а окружныиъ начальствонъ. 
Начальникъ Под. губ. сперва зам'Ьтилъ окружному пачальвику 
Вирнлскому, 1Т0 онъ, несмотря на вапоноыав1я, — продоласалъ, 
понрожцииу, выдавать еврелмъ письменные виды на отлучяа 
виъ колцнШ, иодъ разиыма предлогами н самъ способствовал* 
онъ къ 1/кломчшоети отъ пыполнен1я принятых^ вма на себя 

■ См. .Восход»", и. VI. 
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р^заввостей, а потонъ — въ В1)едписан1и выразился, что выдача 
шд'Ьтельствъ на отлучка евреевъ была противозаконна, а посту- 
1ВВШ1Л жалобы па отдачу н'Ькоторымп лпцамн отведепныхъ для 
Юселешя евреевъ земель въ аренду, съ обращешемъ дене1'Ъ в» 
9вою пользу, невольно наводили па мысль, что М'Ьстпое началь- 
Вво само способствовало евреямъ къ жительству въ другихъ 
:^стахъ, дабы изъ незанятыхъ ими зеаьяь извлекать свои выгоды. 
Ц^ль совершенно объяснялась: колон1П никогда ве были напол- 
нены еврейскими семействами въ уровень отведенанхъ зеиель- 
ыхъ участковъ, иаъ копхъ, вероятно, половина, а быть иоа1етъ 
[ большая часть, пе въ сущности, а на бумаге, не приносила 
■ошкому пользы. СельсБ1Я и окружныя начальства, а конечно и 
^■Палаты, знали, иро себя, о свободныхъ земельным участкахъ; 
Ьо неудостоивалп пхъ гласности. Въ феврале 1859 г, палата по- 
ила окружному начальнику донести, сколько оставалось свобод- 
1Ъ кодов1йскихъ участковъ для извлечен!л изъ пихъ дохода. 
д'Ёламъ палаты значилось незавятыхъ евреяыи-землед^ль- 
Щаыи 80, а окружной начальниБЪ насчиталъ 211, распорлдолся 
(бъ отдаче пхъ евреямъ но л10страц10нпоЯ од'Ьнк'Ь, чтобы казна 
№ потеряла дохода (такая, вдругъ, по пстеченш 12 л'Ьтъ, нро- 
шплась заботливость о иользахъ казеннаго интереса), а въ доне- 
»Н]И палате сильно аргунентировалъ, что только евреи должны 
(пользоваться этиши запасными участкаыи>. 

Палата, которая, по заявлен1ю Пржамовскаго, всегда была сго- 

^ворчивою въ нодобвнхъ случаяхъ, — оставила 211 участковъ въ 

|дольвован1и налачпыхъ сиреевъ-земледЁльи,евъ за исчисленный 

I ежегодный доходъ 2082 р. 60 к. съ т4ыъ, чтобы, ио м'Ьр^ вод- 

1'воред1я новыхъ колонистовъ, — обш,ества уступалс для иихъ участки, 

гвл которые со стороны казны нсключенъ будетъ окладной сборъ. 

О доходахъ же съ вакантныхъ участковъ за прежнее время па-шта 

не упомянула ни слова. Между т^иъ по образован1П еолонШ, изь 

числа постоянно далеко пе полнаго контингента еврейскахъ 

вемлед'Ьльчесвпхъ семеЯствъ, одн-Ь переходили обратно въ и'Ь- 

щанское состоян1е, а друг1я, за нерад4н1е, нсключаемц были изъ 

списка аемлсдФльцевъ. Но о д'Ьйствительномъ' количеств* оста- 

■Яввшихся ежегодно въ каждой колонии свободныхъ земельныхъ 

■участковъ — въ палат4 не сосредоточивалось ннкакнхъ св'Ьд'Ьнгй. 



^^И Но если д 

^^^ каждой колон! 
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Но если даже допустить, что взъ числа назначенныхъ для 
каждой колон1и зеиельвнхъ уяастБовъ только около ооловпниой 
доли оставались незанятыми еврейсквмн сбиьлыа, то пвътакоиъ 
случае со вреневи образован1я колон1й по 1859 г. сосредоточи- 
лись неизвестно въ чьвхъ руаахъ десятки тнсячъ рублей, состав- 
лдвшихъ казенную нрянадлежность. Обстоятельство это тЬш 
бол'!Ёе заслуживало уважен1я, тго если окружное в сельсв1л иа- 
чальства извлекали изъ т4хъ участковъ пользу не посредством* 
отдача ахъ въ аренду, а обработкою, или сборомъ сЬна, то для 
этого была употребляемы казенные поселяне. 

Подольская палата, отъ которой требовались объясневш, разно* 
вреиенно ответила, что, крои^ донесенш Балтскаго окружнага 
начальника о понявутыхъ 20 участкахъ, въ ней не было другвхъ 
св^^д^тй о свободиыхъ евребскихъ зенляхъ; что она поручила 
новоиу окр. нач. Гловацкоиу дознаться, кто вненно пользовался 
овваченными участкаии; скшько за оные, съ кого и за какое 
время, подлежитъ ко взыскан1ю въ пользу казны поземельнаго 
оброка и т. д., словомъ, она, что называется, отписывалась. Относи- 
тельно налвчвыхъ зенлед'Ьльцевъ-евреевъ она сообщила, что въ Под. 
губ. существовали на казеняыхъ зеыляхъ колов1и: Кузьивнка съ 
356 душъ, Богачевка — 657, Покутина — 407, Кулачеика — 502, 
Маншуровва — 491,ЧелбаноБка — 911, Чабанова — 340, Голоче — 865, 
Чермавовка — 568, Волярка — 294, итого 5,990 душъ. 

Департаментъ подтвердилъ, что палата, не обращая никакого 
вш1иав1л на еврейсшя земли, не сосредоточила у себя даже нн- 
какикъ, по этому предмету, св^д'ЬнШ, а местный окружной на- 
чальвикъ распоряжался земляив произвольно з доходы съ ввх.ъ, 
оставаясь безгласными, обращались неизвестно куда, только ее 
въ казну. Министерство не переставало настаивать на скор<Ёй> 
шеиъ доставлен!» палатою свЪд'Ьнгй, но, гккъ не иен^е, ве могло 
получать точнаго отзыва: сколько и как1я именно изъ еврейСЕихъ 
земель а съ какого пменпо времени, оставались до 1860 г. сво- 
бодными, на какомъ основан1и и въ кавонъ разы^р'^Ё извлекался 
иаъ этвхъ земель доходъ и куда онъ обращался, олп съ кого 
подлежалъ ко взыскан!». Палата, пзб1Ьгвя подробвыхг и точныхь 
по пунктамъ объяснешй, — отписывалась разными отрывочными 



Г^^ ЕВРЕЙСЕШ ЗЕиЛВДФЛЬЧЯСК1Я колонш. 

св/Ьх^Ехажщ Нб дававшниа ввкакой возиожностн с![^лать правиль- 
ное заключение. 

Департа:)1еытъ, указывая на образъ дМствШ подольской палата ' 
"ПО д^лу, могущему обнаружить значительния, со стороны м^Ьст- 
-Выкъ властей, злоупотреблен1я въ уп^ербъ казепнаго интереса, 
р'Ъшилъ предложить зав'Ёдывавшеиу палатою оровзвести строгое 
Х)а8СЛ'Ьдоаая1е. Министръ Зеленой вел'Ьлъ исполнить (4 сен. 1866 г.'). 



ГЛАВА ДВАДЦАТЬ ВОСЬМАЯ. 

Бопросъ о срок4, съ какого следовало исчислять льготы евре- 
I при вереход!^ въ зеылед^льцы, возвикалъ ииогократно, всл'Ёд- 
^16 разиомысл!л иежду казенныии палатаии, съ одной стороны, я 
иатамн гос. имущ, съ другой. Первыл считали этотъ срокъ со 
юненн водворен1Я евреевъ, а посл'!^дн1я — со времевв дЪйствитель- 
1Г0 перечислешя ихъ въ земледельцы, что не рЪдко случалось 
Ьгоравдо позше появлен1я ихъ вг колон1яхъ. М-во гос. имущ, 
рерва поддерживало взгдядъ своихъ палат-ь, а потомъ (въ апр'Ьл* 
1853 г.) обратилось къ м-ву вн. д'Ьлъ за его заключен!емъ. 

Всл^^дъ зат4мъ попечительный комитетъ объ нвостранвыхъ 
ооселенцахъ южнаго края Росс1и спросилъ н-во, можво-ли льготы 
отъ рекрутской повинности распространять до объявлев1Я набора 
на евреевъ, не только пожелавших! перейти въ земледельцы, но 
волучившнхъ окончательное на то дозволен1е? Между гЬмъ за- 
прещев1е существовало не па выпускъ, для вступлев1я въ земле- 
дельцы, евреевъ, семейства которыхъ состояли на рекрутской 
очереди (переходъ подобвымъ евреимъ въ земледельцы дозволялся,), 
а только на освобожден1е нхъ, по одному изъявленному на пере- 
кодъ желашю, отъ исподнен1я рекрутской повинности, следова- 
тельно отъ места или лица, разрепгавшаго переселен1е, зависело 
предварительно разсмотреть посл'Ьдсти1Я освобождев1я нереходя- 
щаго въ земледельческое состояние еврейскаго семейства отъ 
ясполвешя рекрутской повинности, а затЪмъ поставка реврутъ 



' По докумеатамъ оть 30 октября, 4 ноября, 10 
9 января, 4, 11, 25 февраля, 5 марта, И 
раля 1861 г.; 3 и 5 сентября 1665 г. 
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24 [иня 1860 г.; 7 и 26 ' 



132 Бобходъ. 

земледЪдьцамъ дер. Морозоввв, лишь всл^дствхе того, что яяь 
ввхъ только оданъ жилъ на казеаноа зеил1^ я иахалъ малую 
часть ея, а остальные 5 вовсе не прибывали на поселев1е, от- 
того назначенный собственно ишъ 6 м4ся^ный срокъ для оставле- 
ния землед-Ьльческаго состонн1я, а въ случа-Ь аеисполнен1Я этого 
лрии'Ьвен1е къ бвмъ ст. 1457 г. представлялось а1^рою вполн4 
справедливою, а для землед!Ёльцевъ нест'Ьснительною; что совер- 
шенно иное значен1е, и при томъ же прямо противор'Ьчившее цЬлш 
и смыслу закона, получило это частное раепорлжен1е обобщешеяъ 
его палатою, — принимая все это во внимание, министерство отме- 
нило распоряжен1е палаты (10 января 1866 г.). 

Съ евреевъ землед'Ьльцевъ колон1Н Яновлевоб, КобринскаП 
у*зда, Гродненской губ-, неправильно, по ихъ объясненш, взя- 
скала оброка 352 р, 12 к. Уб'Ьцнвшнсь въ справедливости ихъ эаяв- 
лешя, н-во разрешило излишке поступнвга1Й въ вазву оброкъ, въ 
352 р. 12 к., зачесть вмъ въ счетъ будущвхъ окладпыхъ плате- 
жей, а неправильно начтенвую ва нпхъ за 2-ю половану 1862 г. 
оброчную подать въ 167 р. 56 к. со счетовъ сюжить. 

Евреи-земледЬльцы кодоп1н Павловой, Слонимскаго у^зда, Грод. 
губ., Ефраимъ Новикъ, Абрамъ Раутбортъ и друг1е, въ числ^ 22 
челов^къ, объяснила, что нрп пхъ водворев1И, въ 1850 г., еоло- 
В1Я Павлово разделена была, но часлу хозяевъ, на 30 участковъ, 
но всл'Ьдств1е дурного свойства земли пяти участковъ, — хозяева 
яхъ исключена были изъ землед'к'1ьческаго зван1я, а оставшеся 
пос.1^ нихъ участки зачислены въ запасные; зат^мъ просители, 
съ «иааряжешемъ всЬхъ своихъ матер1альннхъ средствъ и физи- 
ческихъ си.1ъ, хотя и успЪли обзавестись ирим4ряымъ хозяйствоиъ», 
во люстрацюнныя д'Ьйств1я 1860 г. разрушили ихъ бытъ: слоник- 
ск1й люстраторъ ВышковскШ, <въ отмп;ен1е>, какъ они писали, за 
то, что ова «отказались удовлетворить неблагонамЬренныя его тре- 
бован1я>, — распоряди.тся: во 1-хъ, отпят1емъ отъ нпхъ: а) до 8 
дес. с^вокосу для л4свого объ'Ьздчнка Манцеввча и б) 5 участ- 
ковъ лучшаго сенокоса, значптельвой части удобренной янв па- 
хатной земли — для фермы Павлово, съ уд4лен1емъ п«ъ взаи'Ьнъ 
5 помянутыхъ неудобныхъ за.пасныхъ участковъ, и, во 2-хъ, опрс 
д'Ьлен1емъ съ участковъ вросите.1ей оброка въ 14 р. съ участка. 
Хотя люстрационная бомивсс1Я н заметила неправильность лкх 




шрваскш звкляд'вхБЧБошя коловга. 



Шехв для пользы евреевъ-зенлед^льцевъ и-во гос. аиущ. призвало 
: необходпмымъ освободить отъ рекрутской повинности так1я, 
Л'оявш1я на очереди, семейства, Еоторнмъ переходъ въ зеюте- 
иьци разр4шенъ былъ еще до объявлен1я набора и который 
ь сеыъ основания, предприняли уже переселен|е, тоонъ, Лавсков, 
I встрйчалъ къ тому ирепятств1я, но съ т4аъ, «чтобы для соблю- 
с должной справедливости и въ отношен1и къ обществамъ, 
> Еоихъ выбывали переселенцы, сл'ЁдовавшШ съ нихъ рекрутъ 
1ачислялся обществу, что со введеигеиъ жеребьевой системы не 
;1едставило бы особыкъ затруднешй». 
Во всакомъ случае, Ланской вредложилъ свое мн'Ьн1е о срок4 
йготъ принять лпшь на будущее время, а по д4ламъ прежняго 
Миенп, по конмъ возникли как1я-лнбо сомн'Ьп1я, остававш1яся 
е разр4шепны11п, — рекомендовалъ предоставить м4стнымъ началь- 
геамъ войта съ -особыми представлен1ями, съ подробныиъ изло- 
гешемъ данпыхъ, на которыхъ могли бы быть основаны сообра- 
:в!л о справедливости нрпсвоен1я евреянъ льготъ, начиная съ 
"О, или другого срока, 

Заключеп1е Лапскаго разд^лялъ и миннстръ финансовъ, такъ 
ведоразун'Ён1е, казалось бы, окончательно выяснилось по 
|ве{|ыъ треыъ в^домстваиъ. Т^мъ не мен'Ье 4 года спустя (въ 
Евар'Ё 1850 года) м-ръ вн. дЬлъ, согласно запросу м-ра финан- 
говъ, нросплъ уже заключеше м-ра гос. имущ, опять «по иеясно- 
■чггн», о томъ: съ какого времени евреяиъ западннхъ губершй 
надлежало предоставить льготы, т. е. со времени ли перехода нхъ 
въ мйста поселешя, или со времени окончательнаго причислев1Я 
въ состоянш зеыледЁльцевъ, равно должны ли были воспользо- 
ваться льготою отъ рекрутства так1я еврейск1я семейства, которыя 
до окончательнаго перечнслешя въ земледельцы, подлежали по 
очереди рекрутской повинности, Киселевъ отвйчалъ графу Перов- 
скому, что следовало считать льготы со времени ирвчисден1я ихъ 
въ землед'Ьльцы, прнчемъ С1 этимъ заключен1емъ вновь согласи- 
лись м-ры вн. д4лъ и финансовъ, а посл*дн1й разъясаилъ это по- 
дольской казенной палате, возбудившей сомн'Ьн1е. 

К1евскШ, подольск1й и волынема генералъ-губеряаторъ, по во- 
Ьросу объ осБобожденш н^еколькихъ семействъ евреевъ-аемлед'Ьль- 



ИЗЪ ПРОРОКОВ ъ. 




п. 

1ерейя ГГ. 19—29. 

Сердце усталое! тяхко тоскуя, 

Бьешься тн скорбно въ груди... 

Но, какъ ж прехле, юлчать не ногу л, 
Чуя грозу впереди. 

Слншнтъ душа жоя трубнве щаи, 

ДиЕ1е БрИЕИ ВОбВН..; 

— Горе! о горе! — взываютъ средь муки 

Д4ти родной стороны, 
НиЕнугь палзтЕИ въ Ераю разоренноиъ, 

Бистро снимается рать... 
Долго-ль зд'Ёсь в^ять поб^дныжъ знаженанъ? 

Долго-ль маЬ трубамъ внимать? 
Страхомъ охваченъ народъ кой безумный, 

Не понинаетъ меня... 
Вс*, словно д4ти, съ тревогою шумной 

Бродягъ въ иотемкахъ средь дня. 
Гляну на край я, — вез, 

Небо нсполвеео тьмы; 



ш 


Иаъ пророковъ. 135 ' 
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Гляну на гор7, — тамъ дрожь и волненье, 


ш 


РобЕО трепещутъ холмы. 


ш 


Всюду безлюдье... Небесныя птицы 


ш 


Въ чуждую даль унеслись; 


ш 


Грады познали гн-Ьвъ Божьей десницы, 


ш 


Съ пылью и съ оратсонъ слились. ' 


г 


— Вся зд4сь страна обратится въ пустыню,— ^, 




Такъ говорить Адонай,— 




За прегр4шенья и ложь, и гордыню 




Я покораю весь край. 




Все зд'Ёсь исполнится дикивъ сиущеньемъ 


1 


Въ Еилу гр4ха своего; 


1 


Такъ Я р'Ьшилъ и доволенъ р^шеньемъ, 




Не отступлю отъ него- 




Вс4 города огласятся здЬсь крикоиъ, 




Гикзньемъ конвыхъ стр4лковъ. 




Жители скроются въ страх* ве.1икомъ 




Въ чащи гуетыя л'Ьсовъ, 




Будутъ вползать на прибрелшыя скалы, 




Будетъ все пусто кругомъ, 
Въ грудахъ развалипъ завоютъ шакалы 




Въ грозпоиъ иолчаньн ночяояъ. 


I 

1 


■"" < 
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Стрматъ 31 юиц жап ГипЛ, 
3* чуитва. шриц, жап ■роросг, 
Отрмиь » пр^ пк^ Прошп!, — 




Б1е, безъ взыскан1й, устав овленныхъ етатьею 1475 уст. о сост., 
НувасЕ1е поселенцы былв оеречислевви въ м'Ьщанб, съ 1862 г., 
съ ясключев1емъ сл^^довавшаго отъ вихъ оброка в податеб, 

Т4аъ не менФе эти сообщения палаты возымели свое д1)йств1в 
и онн послужили мотивомъ къ тому, что м-во гос. им., съ согла- 
с1я И'Овъ вп. д'!Ёлъ в фипансовъ, вошло въ главный соиитетъ 
объ устройств* евреевъ съ предложен1е11ъ о томъ, чтобы 
нистерству государственныхъ имуществъ иредоставлспо было 
право — разрешать евреямъ земле д'Ьльцамъ, по ихъ прось- 
бамъ, переходъ въ прежн1Я сослов|я тамъ, гд* не представится 
къ тому препятств1я по мЬстнымъ обстоятельствааъ, срячемъ 
вовсе освобождать нхъ отъ уплаты недоиыокъ, оброка и другпхъ 
сборовъ а всполнен1я поввнностей за вреия несо1;тоян1я въ зегив* 
Л^льцахъ, нлн же прнчвтаюп^1еся съ евреевъ платежи раэсроч^ 
вать по усмотр'6н1Ю. 

Комитетъ со своей сторовы находплъ неудобпымъ удеряивать 
въ зеылед4льчесЕомъ звании евреевъ, для воторихъ пребнваше 
въ этомъ звае1И д'Ьлалось ст'Ьсвнтельнымъ, а потому полагалъ, 
предоставить м-ву госуд. имущ, просимое пмъ право н даже рас- 
пространить таковое и на евреевъ-землед^льцевъ, водворенныхъ 
на земляхъ пом'Ьщичьпхъ съ т'Ьмъ, чтобы разр41пеп1е, со стороны 
правительства, на перечпсленхе таковнхъ еврее въ-зеылед^Ьлы^евъ 
въ друг1Я податаыя состояния было доваемо м-вомъ впутр. д4лъ 
по соглашвн1Ю съ и-вомъ фппапсовъ, не касаясь, впрочемъ, усло- 
В1й, заключенныхъ означенвынп евреями съ владельцами земель, 
на Боторыхъ они водворены. Государь утвердилъ это мнЬше 13 
; 1865 г. Ч 



ГЛАВА ТРИДЦАТАЯ. 

Евреи-землед'Ьльцы Минской губ., Пинскаго у^зда, дерево! 
Иваникъ, Юдка Герлеръ и .Пейба ПосеницыО, прошешемъ на В 
в — ра гос. имущ, объяснили, что по вызову пинскаго пуощ 
Вольфа Левина, обязавшагося над1^лить пхъ опред^левныыь во- 
личествомъ пахатной, сенокосной, огородной п пастбищной вен* 

I 23 явг7ста,н 10 1:! севтвйри 1863 г., 17 фе» 



' По доЕ^неатанъ от- 
р&и н 23 лидЬы 1865 I 



построить ддя каждаго семейства жилоб домъ, съ хозяй- 
тевяымп првстройБаки п выдать ииъ на обза1)едев1е 110 50р.^ 
, въ числ1; 8 семействъ, поселились оъ 1851 г. на заниыае- 
къ ими м'Ьстахъ, во Левивъ не только вотомъ не иснолнвлъ 
гаятыхъ виъ на себя обязательствъ. но, вапротипъ, вм'Ьсто 
Читанной иомощв, ванесъ ивъ вредъ, перед4лпвъ въ 1858 г., 
5^изв*стао во какому праву, между проснтеляаи данную амъ 
■ вад'Ёлъ землю, а гат^иъ, нереселввшвсь въ Варшаву, не ду- 
, повпдвмому, всполвить СВОЕ обязательстпа о вособш, въ 
1дежд^ на которое нросатели, стараясь устроиться хозяйствами, 
ь разния обязательства, неудобоаснолнпиыя для нихъ безъ 
мучен1Я удовлетворен 1я отъ Левива., Хотя просвтела жила въ 
, Иваннки съ 1851 г., но исключены изъ м'Ьпгавскаго обще- 
№а только въ 1865 г., а до этого нрененп отбывали вс4 подат-' 
; ироч1я новавнести но мещанскому звавш, а между т4«ъ 
%а5. иалата и палата гос. пмуп;., зачисливъ 10 летнюю льготу 
отъ податей и новинпостей, а также рекрутства на 26 л4тъ, не 
со дня псклю'1ен1я ихъ изъ м6ш,анска1'о оклада, т. е. съ 1865 г., 
а съ 1851 г., ириступнли, съ 1861 г., ко взыскан1ю съннхъ по- 
датей и повтшостей но окладу государственпыхъ крестьлнъ, такъ 
что онв, просители, вовсе лишились 10 лЪтнеП льготы отъ по- 
датей, а льгота отъ рекрутства сокращена нмъ на 14 л^тъ. По 
взложенннмъ нрвчнваиъ Герберъ и Посенвцк1й именеыъ односе- 
левцевъ ходатайствовали о вонужден1и Левина къ удовлетворению 
нхъ об^щаннцыъ Бсномоществован1еиъ и о зачпслен1и нхъ на 
льготу съ 1865 г. Это нрошен10 было отправлено въ минскую 
палату гос. им. дяя собран1я обстоятельныхъ св4д4н1Й и для до- 
ставлеи1я своего заключения, котораго ивнистерство такъ, однако, 
в не дождалось. 

Енреп-зе«лед*льци Минской губ., Еобруйскаго у^зда, дзревнн 
Ковнацы, Вульфъ Гольдмянъ и др. просили министерство разсро- 
чнть имъ на 2Ъ л^Ьтъ уплату вачпслеаной на нхъ общество не- 
доимки податей въ 4,359 р. 78'/4 к., въ томъ уважен1я, что ихъ 
неисправность последовала не отъ верад'Ья1я, а отъ неурожаевъ 
и другпхъ неблаговр1ЯТСТ80вавшихъ устройству ихъ быта обстоя- 
тельствъ. Поселенные въ 1848 г. въ селев1яхъ Еовницы, Козю- 
вичв а Домановой, нъ числ^ 47 семействъ и 253 душъ, по про- 
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шеств1И 10 Л'Ьтндго ^1ьготваго срока, а по обложев1и ихъ со 2 
половвны 1859 г. податными сбораип, накопили за посл'ЁД|]1е 
6 л-Ьтъ ко 1865 г. недоимку въ 4,359 р. 7ВЧ^ к. Евреи э-га 
облагались подушнымъ окладокъ въ 1859 г., 1860 и 1861 г. по 
2 р. 9 к., въ 1862, 1863 и 1864 г. по 2 р. 20 к. съ души, тогда 
иакъ подлежали обложен1Ю до 1862 г. окладоиъ по 95 к. а сь 
этого времена по 1 р. съ души, п потому на нихъ, кааъ депар- 
таиентъ дознался, былъ начтепъ излншекъ подушной подати въ 



этпхъ евреевъ къ уплатЬ не- 
опнсада жплыл ихъ строен1я л 
ону, на вози^ш,ен1е недовнвн 



1,610 р. 4 коп. Для побуждев11 
доимки ииисБая палата гос. им. 
рабоч1й скотъ, которая, по 8[ 
продавать нельзя было. 

Сознавая, что съ одной стороин — безъ совершеинаго разоре- 
В1Л ознапенныхъ евреевъ, не било средствъ къ пеиодлеаному, идя 
лишь хотя къ успешному взыскан1ю съ нихъ недонмокъ, а съ 
другой стороны — неплатежъ даже текущнхъ окладвыхъ сборовъ 
лвшалъ уверенности въ томъ, что, въ случае разсрочки, они сд1- 
лаготся исправными плателыдйками, — Ззленой полага.1ъ взысЕввать 
съ нихъ пепоимкп лишь по м4р4 возможности, безъ разстройства 
ихъ хозяйствен нихъ способовъ, а 1610 р. 4 к. излишекъ оклада, 
лонмъ евреи были обложенн — сюжнть съ нихъ. Съ ягамъ мн^ндеиъ 
согласился и н-ръ финавсовъ, в оно было исполнено. 

Витибская па.1зта гос. пы. испрашивала разр^шен1Я ы-ва на 
отобран1е отъ 6 евреевъ, поселснныхъ въ дер! Морозовк'Ь, ЛюцЕН- 
скаго уЬзда, ирсдоставленныхъ въ пхъ пользовап1е земе,1ь в на 
поступление съ воин вакъ съ нерадивыми, т. е. на исЕлючен1е 
нхъ ивъ землед4льцевъ, на отдачу способвыхъ нзъ нпхъ мужчинъ 
вх рекрути, безъ зачета и проч., такъ какъ пзъ нихъ только одинъ 
пахалъ едва часть поля наемными рабочоив, а проч1е евреи, не 
смотря па принимавшаяся седьскнмъ начальством!, и маетною по- 
лвп1ею м4ри, подъ разными предлогами и ложными причинами къ 
м-Ьсту поселев1я не нрнбнлп. 

Хотя еврея п подлежа-чи д'Ьйств1Ю ст. 1457, IX т., во не же- 
лая слишкомъ широко применять этотъ заковъ, департамеятъ 
иредложнлъ палат'Ь — объявать евреямъ дер. Морозовки заковъ 
12 февраля 1865 г. и обязать ихъ подпискою въ течении 6 ыЪсл- 
цевъ исиолнвть услов1я для оставлев1Я пма земледЬльческаго со> 
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[ вредварить ихъ, что оъ иротдвноыъ случае съ вики 
Вступятъ по закону. Ви4ст4 съ тЬмъ департаментъ иоручилъ 
и&т^ «обти съ еврелиа въ соглашен!^ о разсрочБ^^ ннъ подле- 
1вшохъ съ нихъ платежей. 

! еврее въ-зеилед'Ьльцевъ Яновольссаго сельсваго общества 
кили м-во предоставить имъ, вмЬсто 6 м'Ьслчнаго, 3-хъ л'Ьтагй 
|окъ ва выбыие изъ землед'Ьлъческаго зван1я. Палата донесла, 
I она, руководствуясь 11редписан1емъ о евреяхъ дер. Морозовкн, 
>лвила всЪмъ вообще евреямъ-земледЪльцамъ Витебской губ., 
) овп могутъ переходить въ друпя сословгя со дня объявлен1Я 
: 6 м'Ьсячвый срокъ; что неяелавш1е переходить въ друг1я со- 
ЮВ1Я, должны привести своп хозяйства въ отлнчнов положение, 
гаче съ т^ип, которые, оставшись въ прежнеыъ звав1Е, этого не 
^роятъ, поступлено будетъ на освован1И 1457 ст.; что евреи- 
ЙИледЪльцы хотя и ходатайствовали о перечвслешя въ друг1я 
[ов1я, но по непредставленш пр1еивыхъ ириговоровъ, ииъ било 
^ этомъ отказано; что предоставлен пый евреямъ-зе«лед^Ьлы^аиъ 
Ьш перехода въ друпя звйн1я 6 и'ЁслчныЛ срокъ д^бствительво 
Ьротокъ, або въ течев1В его едва ли могли они выхлопотать 
[емныя свнд'Ьтельства, а также и распорядиться своимъ имуще- 
Евонъ, потоиу срокъ этотъ сл^Ёдовало бы продлить аавъ проси- 
йяямъ, тааъ в прочплъ евреяыъ. — Правимая во внииаше, что 
В)едписан1е м-ва касалось исключительно евреевъ-землед1^льцевъ 
. Морозовкн, а па.шта назначала всамъ, состояешимъ въ ея 
фв1п еврелмъ-землед'Ьльцаиъ, б м'Ьсячный срокъ на переходъ 
. другое сословие; что если призвать правильнцмъ и обязатель- 
ыиъ для евреевъ — рассоряжен1е палаты, то всЬ евреи, какъ не 
^троивш1е своихъ хозяйствъ въ м'Ьр'Ь указанной заковомъ, — вы- 
иждены будутъ ила добровольно оставить земледельческое со- 
!оян1е, или же чрезъ 6 ы'&сяцевъ подвергнуться псключен1Ю пзъ 
Млед'Ьльцевъ, пбо и при самы.'съ благопр1ЯТитхъ услов!яхъ никто 
. ввхъ ие иогъ бы значительно улучшить свое хозяйство въ 
этотъ кратк1Й срокъ; что закокъ 12 февраля 1865 г., облегчалъ 
евреямъ ус1ов1я выхода изъ землед4льческаго состолн1Я ран4е 
25 .1'Ьтъ со времени водворетя ихъ на казевныхъ земляхъ, ииеано 
для нзб'Ьжан1я прнм'Ьнен1я ст. 1457 о сост., н былъ чуждъ вся- 
кой привудительности, а м-во назначило 6 месячный срокъ б 




Восходъ, 

зеллед4льцамъ дер. Морозовви, лишь всл*дств1е того, 1то изъ 
вихъ только одинъ жнлъ на казевной земл* д пахалъ малуп 
часть ея, а остальные 5 вовсе не прибывали на поселен]е, от- 
того назначенный собственно имъ 6 м-Ьеячный ерокъ для оставле- 
ния землед-Ьльческаго состоле1Я, а въ случа* не[1С110лиен1Я этого 
врп114нев1е къ вамъ ст. 1457 г. представлялось м^рою всолн4 
справедливою, а для земледельце въ несгЬснптельною; что совер- 
шенно иное значен1е, и при томъ же прямо сротавор^чпвшее цЪля 
и сннслу закона, получило это частное расиоряжен1С обобщешевге 
его палатою, — првнииая все это во ваиман1е, министерство оти4- 
нило распоряжен1е палаты (10 января 1866 г.). | 

Съ евреевъ земледельце въ колои1п Яновлевоб, Кобринсваго-' 
уйзда, Гродненской губ., неправильно, по ихъ объяенешн), взы- 
скали оброка 352 р, 12 Е. Убедившись въ справедливости ихъ заяв- 
лешя, и-БО разрешило излишне поступивт!^ въ казву оброкъ, въ 
352 р. 12 е., зачесть имъ въ счетъ будущихъ окладныхъ плате- 
жей, а неправильно начтенную на нихъ за 2-ю половину 1862 г- 
оброчную подать въ 167 р. 56 к. со счетовъ сложить. 

Еврев-зеылед'Ьльцы колон1и ЦавловоЙ, Слоинмскаго уезда, Грод. 
губ., Ефравмъ НовнЕъ, Абрамъ Раутбортъ и друпе, въ чвсл^ 23 
человекъ, объяснили, что при ихъ водворен!и, въ 1850 г., коло- 
Н1Я Павлово разделена была, по числу хозяевъ, на 30 участ&овъ, 
во веледств1е дурного свойства земли пятя участковъ, — хозяева 
вхъ исключены были пзъ земледельческаго зван1я, а остабШ1еся 
после впхъ участки зачислены въ запасные; затемъ просителя, 
съ <напряжев1емъ всехъ евонхъ матер1альныхъ сред<^твъ ц фнзи- 
ческвхъсияъ,хотя и успели обзавестись примернымъ хояяПствомъ», 
но люстраЦ10нныя действ1я 1860 г. разрушали ихъ бытъ: слонвн- 
сшй люстраторъ Бышковс!(1б, «въотыш,еа1е>, какъ они ппсала, за 
то, что они «отказались удовлетворить неблагонамереввия его тре- 
бовав1я», —распорядился: во 1-х'б, отнят1емъ отъ пнхъ: а) до 5 
дес. сенокосу для лесного объездчика Манцевнча и б) 5 участ- 
ковъ лучшаго сенокоса, значительной части удобренной ими па- 
хятвой земли — для фермы Павлово, съ уделен1емъ имъ взам'Ьвъ 
5 помянутыхъ веудобныхъ запасныхъ участковъ, и, во 2-хъ, онре- 
делен1емъ съ участковъ просвтелей оброка въ 14 р. съ участяа. 
Хотя яюстрац1онная коммисс]я в заметила неправадьность люстра< 
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цш 1860 г.у однако же не исправила ее, а происшедшее между 
ферм(Ж) и колошею Павлово чрезполосхе ввело совершенный хаосъ 
въ угод1лхъ. Местное начальство объяснило, что изъ фермы Павлово 
образованъ былъ выкупной участокъ для продажи лицамъ русскаго 
вроисхождешя, что просители обраш;ались уже съ подобнымъ про- 
шешемъ, но, по разсмотр^нш д'Ьла — оно найдено неподлежав- 
шимъ удовлетворенш, и что въ колонхи Павловой считалось по спис* 
камъ 25 семействЪу въ 114 м. душъ, а въ дМствительности про- 
живало тамъ только 100 душъ въ 21 семейство; изъ 14 челов'Ькъ 
отсутствовавшихъ изъ колоши , находились: въ безвестной от- 
дучк-Ь — 5, а на заработке по паспортамъ— 9 человйкъ; всей земли 
при колоти было 512 десятинъ (25 участковъ). Такъ какъ ферма 
Павлово составляло выкупной участокъ, то м-ство и оставило 
безъ послЬдствй просьбу евреевъ Ч 

В. Виквтниъ. 

(Продолженге будешь). 



^ По документамъ отъ 12 апреля, 8 мая, 2 и 17 шня, 8 1юля, 4 и 27 сег 
тября, 9 ноября и 16 декабря 1865 г. 
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п. 

1еревпя 1Г, 19—29. 

Сердце усталое! тяжко тоскуя, 

Бьешься тн скорбно въ груди... 

Но, какъ и прежде, молчать не могу л. 
Чуя грозу впереди. 

Слышитъ душа моя трубные звуки, 

Дик1е крики ВОЙНН..; 

— Горе! о горе! — взываютъ средь муки 

Д'Ьти родной стороны. 
Никнуть палатки въ краю разоренномъ, 

Быстро снимается рать... 
Долго-ль зд'Ьсь в'Ьять поб'Ьднымъ знаменамъ? 

Долго-ль мн'Ь трубамъ внимать? 
Страхомъ охваченъ народъ мой безумный. 

Не понимаетъ меня... 
Всё, словно д'Ьти, съ тревогою шумной 

Бродятъ въ потемкахъ средь дня. 
Гляну на край я, — везд* разоренье, 

Небо исполнено тьмы; 
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Гляну на гору, — тамъ дрожь и волненье, 

Робко трепещутъ холмы. 
Всюду безлюдье... Небесныя птицы 

Въ чуждую даль унеслись; 
Грады познали гн'Ьвъ Божьей десницы, 

Съ пылью и съ прахоиъ слились. 
— Вся здйсь страна обратятся въ пустыню,— 

Такъ говорить Адонай, — 
За прегрешенья и ложь, и гордыню 

Я покоряю весь край. 
Все зд^сь исполнится дикинъ смущеньемъ 

Въ еилу гр^ха своего; 
Такъ Я р'Ьшилъ и доволенъ р^шеньемъ, 

Не отступлю отъ него. 
Все города огласятся зд^сь крикоиъ, 

Гиканьемъ конныхъ стр^лковъ. 
Жители скроются въ страхе великомъ 

Въ чащи густыя л4совъ, 
Будутъ вползать на прибрежныя скалы, 

Будетъ все пусто кругомъ, 
Въ грудахъ развалинъ завоютъ шакалы 

Въ грозномъ молчаньи ночноиъ. 

Н. Аксаковъ. 



Восходъ. 

въ главноыъ нерв* своей деятельности н почти бввдФйствуеть; 
Паяестивскоиу же обществу всего безъ году нед'бля, такъ 
что пока говорить о немъ не приходится. При такихъ-то о6- 
стоятельствахъ но давать отчета о двадцатипятилетней деятель- 
ности единствбннаго отделвн1а единственнаго Общества, д^Я' 
тельностн, затрогиваюо^ей духовные интересы, которые у ев- 
реевъ всегда, везде и при всяческпхъ обстоятельствахъ стоялц 
ыа первоиъ плане, должно показаться еще более непрости- 
тельаыиъ. Это-то обстоятельство побудило меня пополнить атотъ 
ощутительный пробелъ въ нашей печати. Для этой цели 1 
пользовался исключительно такъ называемыми первоисточни* 
камй: 1) Протокольной книгой одесскаго отделешя, 21 « 
годными отчетами его, 3) докладами несколькнхъ училищь, 
субсидшрувмыхъ отделетеиъ, читанными на одномъ ивъ по- 
следеихъ заседашй его въ 1892 году и 4) въ высшей ств' 
пени интересной кввгой покойнаго в симпатичпаго деятела 
на поприщ* распространен1я иетиннаго просвещенхя меаду 
евреями, Л. М. Розенталя: «ЕсторическШ очеркъ деятельности 
Общества распространенгя просв*щен1я между евреями въ Рос- 
сш отъ 1863 до 1885 г.» 

I. 

Довольно значительное благосостояше одесскихъ евреевъ, 
съ одной стороны, й большой наплывъ въ Одессу, начины 
отъ 1812 г., галнцШскихъ и, въ особенности, бродскихъ ев- 
реевъ, отличавшихся своею любовью къ просвещение, съ дру- 
гой стороны, были причиной того, что таиоше!в евреи сде- 
лали довольно рано первый шагъ къ такъ называемому св^* 
скому образованш. Въ то время, какъ въ литовскихъ и бело- 
русскихъ губврн1яхъ только въ 40-хъ годахъ текущаго стол*- 
Т1я начали устраиваться школы, и то по почину правительства, 
почину, встречавшему довольно сильный отпоръ со сторош 
евреевъ, ихъ одессюе едпноверцы уже въ 1826 г. устрош 
на добровольныя пожертвован1я во всехъ отвошешяхъ обраВ- 
довую школу, директоромъ которой около 25 летъ состоял? 
незабвенный для одесскихъ евреевъ энергичный и благородны! 
В. Штернъ. Эта первая школа была встречена очень сочув- 
ственно: при открытш поступило въ нее 65 учениковъ, 
уже въ следующемъ 1827 г. ихъ было до 250, а въ 1834 г. 
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Юбилей (Проовфщввш). 

Ь'да она была преобразована въ шестикдасное учебное заве- 
Сае, вхъ чвсло достигло 400. Въ 1836 г. при этой школ1^ 
Йрааоваюсь отд^лете для дЪвочекъ, и уже въ первомъ году 
"» существован1я въ немъ было до 310 учееицъ. По образцу 
: школы в ея отд^лев1я устраивались и друг1я школы для 
алиаовъ а ванс1оны для д^Ёвицъ, а все это бвзъ шуыа, беаъ 
рьбы, тавъ какъ всё, даже иасса, ввд'Ёла веобходиыость 
'( общеиъ обраэовавш. Число интеллигеегныхъ людей вро- 
шало все бол'^е и бол'Ёе увеличиваться, такъ что въ 50-хъ 
лъ таиъ образовался кружокъ взъ ыолодыхъ в литературно- 
Ьавованвыхъ евреевъ, съ покойныыъ О. А. Рабивовичеиъ во 
^в%, зат'1Ёявшвхъ великое и полезвое д'!Ёло: издавать ежо- 
КИФльеую газету на русекомъ язык* для евреевъ, каковое 
4реше, посл^ многол'Ьтнвхъ хлопотъ, было приведено въ 
юлаеше въ начал* 1860 г. Если «Раасв*ту>, этому пер- 
>1у органу руссквхъ евреевъ, не суждено было долго суще- 
ювать, то не по недостатку лвтературвыхъ силъ, а по со- 
|фшеБно другииъ причинавъ. Уже въ 1861 г., по прекра- 
*Разсв*та», взъ Одессы выходить другой русско-еврей' 
: органъ (С1онъ», и одновременно съ этпмъ оттуда же ни' 
Вщгааетъ выходить первая въ Росс!» еженед'Ёльная древне- 
еврейская газета <Гаиелицъ>. Им'&лись двЪ хоральныя сина- 
гоги съ благоуетроенвымъ богослужеп1емъ, пзъ заграницы былъ 
лриглашевъ занять раввинскую должность зам'Ёчательный ора- 
торъ д ръ Швабахеръ. Словомъ, все и вся стремилось все вне- 
редъ и впередъ, къ чему-то новому, которое, казалось, будетъ 
гораздо лучше стараго. Если эти отремлен1я им'Ёлв много об- 
шаго съ таковыми же стремлен1ямв интеллигентныхъ евреевъ 
въ ЛитвЪиБ-Ьлоруссш, если Одесса на юг* Росс1и играла для 
евреевъ въ 50 — 60-хъ годахъ ту же роль, что Вильна на 
сФвер'Ь, то вввкнувъ глубже въ суть д*ла, мы найдемъ гро- 
мадное, приацитальное и существенное ра8Дич1е въ нсходныхъ 
точкахъ эр'Ьн1я южанъ и сЬверянъ. 11осл*дн!е стремились къ 
проеВ'Ьщен1ю въ обширномъ смысл* этого слова, ЕЪ просв*- 
щен1ю ради саиаго просв'ЬщеБ^я, бвзъ какыхъ-бы то ни было 
эаднихъ цЬлей и при томъ бвзъ разрыва съ собственнымъ 
нацюнальнымъ и многов'Ьковымъ духовно-литературнымъ на- 
сд'Ьд1емъ. Проводникомъ присв^тительныхъ сбщечелов'Ьческихъ 
началъ въ эту бурную эпоху былъ древне-еврейеий языкъ, 
процвФташе котораго достигло тогда своего апогея. Иначе и 
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быть не могло. Слишкоыъ глубоки были корнй, пущеввые въ 
эту почву этимъ древвимъ васл*д!внъ, чтобы они, по на- 
новен1ю в'бтра, хотя бы саиаго сильнаго, могли быть вырваны. 
СтремлеН1я восвли зл^сь идеальный, исключительно духовный 
характеръ, одновременно общечелов^чвсюй в нащональный, 
въ самонъ благородпоиъ смысле этого аосл'Ёдняго слова. Ново- 
россШсшй же край, очень богатый матер1альнымя благами при- 
роды, никогда не отличался часто духовной жизнью. Хотя 
евреи были одними изъ первыхъ поселенцевъ края, но ев 
екая наука какъ-то не прививалась къ нему и не пустила глу- 
бокихъ корней въ его почву, такъ что чуть подулъ съ западя 
легши и св*ж1й в*терокъ, они, въ особенности одессше евреи, 
поддались его вл1яе1Ю и безъ всякой борьбы шшли по новому 
пути, безъ оглядки, устремились въ неведомое и заманчивое 
(1аЫп. Стреылев1Я эти были сами по себ^ въ высшей степеия 
благородными, но стремились больше къ школьному образоватю, 
ч^мъ къ просв^п^ен1ю въ широкомъ смысл^Ё, при чемъ, крон^ 
полезнаго и необходимаю само по себп, образовашя, им-Ьлась-; 
въ виду другая задняя ц'Ьль совершенно невинная и вполн^& 
естественная для того времени — 50-е и 60-е годы, — но 
така задняя: во что бы то ни стало хот'Ьли показать, что и 
евреи способны воспринимать общее образоваше и, всл^&дств!в^ 
этого, достойны получить гражданск1Я права. И такъ какъ анаше 
еврейской исторш, науки и литературы не могло служить сред-. 
ствомъ для достижев1я этой задней ц*ли и, крон* того, эти 
предметы, какъ мы уже сказали, не имЪла нвкакахъ корней, 
въ почв* Новоросс1йскаго края, то ихъ и отодвигали все бол^е 
на задн1й плааъ, Стремлешя къ обравовашю стали носить 
одностороншй, практически и, въ конц* ковцовъ, безпочвен- 
вый характеръ; веб р1а йееШепа еврейской интеллигеацш иъ 
Одессб сводились чуть ли не исключительно къ тому, чтобы 
сделать руссюй языкъ разговорныиъ языкомъ русскихъ евреевъ 
и даже языкомъ богослужешя. Если Вильну вполн'Ь справед- 
ливо называютъ Литовскимъ 1ерусалимоиъ, то Одессу, для 
параллели, можно назвать Новоросс1йской Александрией, ко- 
нечно, въ мин1атюр*. 

Какъ бы то ни было, но етремлен1в къ образовашю быдо^ 
сильное а всеобщее въ Одесс*, и, поэтому, нисколько не уди- 
ввтельво, что не прошло еще двухъ л-Ьтъ поел* учреждвшя' 
въ Детербург'б «Общества распространешя просв'Ьщен1я между 
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(реяии въ Россш>, какъ зд'!Ёсь уже началась хлопоты объ 
"учрежденш •отд4лен1Я Общества». Хлопоты эти, накооев 
ув^нчалвсь усп'бхомъ, устроено было въ Одесс'Ё отд-Ьлеше, и 
вотъ это-то отд4лешв должно было въ прошломъ 1892 г., 
праздновать двадцати пятил'ЬтйШ юбилей своей деятельности. 
Эти хлопоты тянулись ц^лыхъ два года, в о нихъ-то мы по- 
. говоримъ въ сл'Ьдующей глав^. 



П. 

рв декабря 18ЙЗ г. было иервое собранге петербургскаго 
Мщества распространен1я просв^щен1я> , и въ течеши пер- 
I же «Ъсяца существовани «Общества» сл'Ьдующ1в одеС' 
: были выбраны почетными, действительными в члеааии' 
рудниками; А. Бролск1Й, О. Рабнаовячъ, А. Цедербаумъ, 
|^ъ Швабахеръ, д-ръ Панскеръ, д-ръ Соловейчикъ, г. Тар- 
некоторые друпе. Число платныхъ членовъ, живу- 
Ьвеъ въ ОдеесЬ, сд'Ьлалось на столько значительнымъ, что 
штетъ Общества, въ августе 1865 года, предложилъ д-ру 
[вабахеру, не находагь-ли ояъ своевременнымъ и возиож- 
ныыъ устроить таиъ отд'Ьлеш'е. Это иредложеше было едино- 
душно принято членами- одессистамп на зас4дая1и 5 декабря 
того же года. На этомъ же засЁдаши было постановлено, что 
гдавнМшей ц^лью имФющаго устроиться отд1;лее1я должно 
быть: распространен1е между русскими евреями знашя отв- 
чественнаго яяыка всФми средствами, который будугъ найдены 
Ц'Ьлесообразными, БолФе подробная программа деятельности, 
выработка которой была поручена коммиссш изъ трехъ лицъ: 
д-ра Пинскера, О. Рабиновича и д-ра Соловейчика, была про- 
читана въ сл'Ьдующеиъ зас^данш отъ 30 декабря. Второй изъ 
15 иараграфовъ этой программы гласитъ, что главная цЪль 
отдФлен1я состоитъ въ томъ, чтобы РУССК1Й языкъ сделать 
народнымъ у евреевъ. Средства для этой ц*ли изложены въ 
§§ 3 в 4, а именно: иадаше на русекомъ язые'Ь учебныхъ 
Енигъ для евреевъ, русскШ переводъ Библш в молитвенниковъ 
и н^которыя друг1я второстепеаныя средства. Согласно ше- 
стому параграфу, отд*лен1в должно быть совершенно само- 
стоятельнымъ и неэависимымъ отъ комитета обществомъ, съ собст- 
венныыъ комитетоыъ и собственной кассой. Эта программа 
была отправлена петербургскому комитету на раасмотрЪн1в 
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еъ просьбой немедленно начать хлопотать о разрФшееш уст- 
роить въ Одесс* отд*леН1в, при чемъ были приложены: «объ- 
яснительная записка» о причинахъ поставленной себф пред- 
полагаемымъ отдЪлен1вмъ ц^ли и «особое ын^ше д-ра Шва- 
бахера>. Въ оапискФ», между прочимъ, говорится, что все 
наше прошлое доказываетъ жаиъ, что мы, евреи, должны быть 
вр^ЁПЕО привязаны къ кореннымъ жителямъ той страны, гд-Ь 
мы живемъ, что первыиъ услов1емъ для этого есть знаше 
отечественнаго языка п что руссК1е евреи не должны быть 
въ этомъ отношенш искдюченгемъ, т4мъ бол^е, что нашниъ 
правительствомъ предоставлены разныя права лицаиъ, получив- 
шииъ ту или другую степень образоваН1Я. Расширен1е правъ вврв> 
евъ — говорится дальше— въ свою очередь будетъ сод'Ьйствовать 
желательному сл1ЯН1ю ихъ ст. кореннымъ населенгемъ. Ег§о, мы 
всяческими средствами должны распространять знан1в русскаго 
языка, самое же надежное средство состоитъ въ томъ, чтобы 
сделать этотъ языкъ яэыкомъ богс1Служев1я, ибо «сколько бы 
языковъ челов*къ вн зналг, одинъ только языкъ будетъ для 
него дороже всЬхъ друглхъ, тотъ именно языкъ, на которомъ 
онъ изливаетъ свою душу». Противъ этого взгляда горячо 
протестовалъ д-ръ Швабахеръ въ приложенномъ «особомъ ин^I- 
нш>, гд'Ь онъ, между прочпмъ, говорить, что неприлично, 
еелп не сказать больше, сделать руссюй языкъ языконъ мо- 
литвъ нзъ однихъ только образовательныхъ мотввовъ, ибо 
этимъ мы профанируемъ святость богослужешя для доотиже- 
В1Я СБ'Ьтской ц-бли. Если— говоритъ ОНЪ дальше — отдЬлен1в по- 
ставитъ себ* ц*лью — сл1ян1е евреевъ съ русскими, то, конечно, 
вся его деятельность должна состоять преимущественно въ 
распространен1и знав1я русскаго языка, но, по мн^Ёнио д<ра 
ШваОахера, ц1Ьла отд*лен{я должны быть гораздо шире, именно — 
распространен!в просв-6щвп1я, а для этихъ-то настоящихъ цЬ- 
лей вужсо прибегать къ другимъ средствамъ. 

ДгЬйствительно, отд'Ьлен1е поставило себ4 очень узкую 1гЁяь, 
и для нея-то хотело употреблять чрезм-Ьрныя, радикальный 
средства. Еще понятно употреблять крайшя средства для дости- 
жев1Я релипозаыхъ ц1;леа, но употреблять релипю средствоиъ, 
хотя бы для невинной, но незначительной Ц'Ьли, — болФе <11111Ъ 
непонятно. Тутъ и сказа.1ось то существенное различье между 
северными в южными евреями, о которомъ мы говорили выше. 
Въ то время, когда одесское отд^Ёлен^е ограничило свою д'11' 
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эательноеть главв'бйшинь вля, в1Ёрв^в, исключительнымъ обра- 
^омъ распространен1вмъ знаЯ1Я русскаго языка, петербургски ко- 
лгатетъ Общества, состоявш1й преимущественно иаъ литовекнхъ 
^вреевъ, устами Л. Розенталя въ предисловш къ вышева- 
Еванному его сочиаенпо, такъ формулируетъ свои Ц'Ьли: «Ии^ть 
:въ столиц'Ь цевтръ еврейской науки, помогать учащимся, рас- 
пространять ааучныя книги, расширить знан1е русскаго и 
древне-еврейскаго языковъ». Если вс* эти Ц'Ьли были выра- 
жены не совс4мъ ясно въ первомъ параграфе устава, то это 
произошло по н'бкоторымъ независящимъ причвнамъ. Языкомъ 
для распространен1Я научныхъ знан1й былъ выбранъ древне- 
еврейск1й. Впрочеиъ, какъ увидвмъ ниже, сами одессисты, 
черезъ несколько л'Ьтъ, убедились въ томх, что поставленвая 
ими себ* ц'Ьль слишкомъ узка в, во возобновленга своей д-Ья- 
тельности, расширили кругъ своихъ д*Йств1й, хотя, къ сожа- 
Л^ЁН110, отчасти въ томъ же дух^. 

Петербургсшй комитетъ, какъ и следовало ожидать, на- 
стаивалъ ва томъ, чтобы отм'Ьнпть т4 параграфы присланнаго 
И8Ъ Одессы устава, гд'Ь говорится, что русск1й языкъ надо 
сделать языкомъ богослужен!я и что отдФлев1в должно быть 
совершенно независимо отъ Общества, мотивируя послед- 
нее т4мъ, что для этого придется просить особое равр^шеше, 
что сопряжено еъ большими препятств1ями и тратой времени. 
По получеН1а соглас1я на эти изм'Ьяен1Я въ устав*, выражен- 
наго члавами-одессистами въ зас'Ьданш отъ 23 марта 1866 г., 
петербургски комитетъ приступвлъ къ хлопотамъ о разр*- 
шен1И «Обществу» устроить отд4лен1в въ Одессе, но он'Ь 
продолжались въ течеаге всего 1866 г. и не привели ни къ 
чему. Нетерпеливые одессисты, не аная причявъ этой не- 
удачи, обратились къ комитету Общества съ письмомъ отъ 
25 декабря 18(;б г., въ которомъ угрожаютъ устроить себе, 
въ случаФ, если д^ло затянется слишкомъ долго, самостоя- 
тельное общество. Для получен1Я желаннаго разрешешя ко- 
митету пришлось возобновить сВоп хлопоты въ н^^сколБЕо иной 
форме: о разрешеЕ1и некоторыхъ взиеиевхй и добавлен1Й въ 
уставе самого общества; между прочими добавочными пара- 
графами, одинъ гласилъ, что общество имеетъ право откры- 
вать отд'Ьлетя въ городахъ, гд* оно имФетъ не меньше 15 , 
членовъ, если на это будетъ выражено соглас1е этихъ вослед- Щ 
^^Шхъ. Эти вторпчныя хлопоты были начаты въ январе 1867 г. Щ 
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в увФнчалЕсь ус1тЁхонъ: 9 августа того же года бь^1ъ 
уставъ ыдессЕаго отд'1Ёлев1я. 

Ш. 

Былъ Езбранъ м'Ъстный коивтетъ и праступилн къ работе. ' 
Поставленная ееб'Ё этвиъ коиитетомъ ц'Ьль, какъ знаютъ уже 
нашв читатели, была довольно узкая, еъ тому еще онъ распола- 
галъ незначительными депежнымп средствами, такъ какъ пв- 
тербургсюй комптетъ отпускалъ ему, по уставу, восьмую часть 
своего ежегоднаго дохода , не превышавшаго 6.000 руб. 
Съ годовыыъ бюджетомъ въ 700 — 800 р., при всей доброй 
вол4, далеко не уйдешь. Такиыъ образомъ, печать мелочности 
легла съ самаго начала на деятельность одесскаго отд'блвшя. 
Действительно, всЬ результаты его четырехлетней деятельности 
отъ 1868 до 1872 г., когда оно временно прервало свою ра- 
боту, сводятся къ способетвованш къ изданш 6 — 7 нврвона- 
чальныхъучебниковъ; результаты эти незначительны н иизерны 
не только по отношешю къ тому, чего ожидали отъ отделе- 
В1Я, НО д сами по себе. Кеизв']Ёстно, делало-ли бы отдедешв 
что-нибудь существенное при более значительныхъ средствахъ, 
но при техъ средствахъ, которыми оно распологало, оно не- 
коимъ образомъ не могло сделать больше того, тсо сдедазо. 
А средства были на столько ничтожны, что въ 1870 г. прЕПП' 
лось отказать писцу, получавшему 120 р. въ годъ. 

Если отделен1е мало сделало въ первоиъ четырехлетнемъ 
нвр10де своей деятельности, то въ хорошихъ наиерешяхъ я 
проектахъ недостатка не было. Такъ, оно, обратавъ внннашв 
на неудовлетворительность хедеровъ въ гиг1еническомъ п пв- 
дагогическомъ отношен1яхъ, решило изыскать средства кь 
улучшенио ихъ, для каковой цели въ 1870 г. учреждена 
была К0ММИСС1Я изъ г. Моргулиса и покойнаго И. Оршанскаго, 
которые не замедлилв представить подробный докладъ объ 
этоиъ деле. Много думали и говорили о переводе Библш ва 
руссюй языкъ. Намерва1е издавать еженедельную русско- 
еврейскую газету отчасти осуществилось, такъ какъ газета 
сДень> возникла по инищатпве а после хлопотъ со стороны 
отделешя, подъ поЕровительствокъ и наблюденгенъ котораго 
она находилась года полтора. Еще важнее былъ проектъ д-| 
Пннскера объ учрежденш вескольквхъ стипендхД для общаЛ > 
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научной подготовки раввиновъ. Исходя иэъ в*1)аой точка зрЬ- 
В1Я, что теперешн1е нашв духовные раввпны не стоять на 
высоте своей задачи, такъ какъ общее образован1е ииъ со- 
вершенно чуждО; и что существ у ЮЩ1Я въ Росс1и раввинск1я 
ушЕлища не могутъ давать того контингента людей, которые 
съ доетоинствомъ и пользой ыогли бы занимать постъ духов- 
ныхъ пастырей, д-ръ Пиескеръ, въ доклад* своемъ, прахо- 
дитъ къ странному заключенно, что, для аоаолнен1я этого 
ощутительнаго недостатка, ^Общество распроетраеен1я просв1Ь- 
щешя? должно назначить несколько стипенд1й, по 300 руб. 
ежегодно, для лу|1шихъ учевиковъ изъ кончившихъ раввин- 
ское училище и пожелающихъ поступить на восточный фа- 
кульгетъ или въ филологичесшй инстатутъ, съ услов1емъ 
вступить, по получении вы(;шагообразован1я, на должности рав- 
виновъ. Мотивируетъ онъ свое предложен1е гбмъ, что если 
для духовныхъ раввиновъ еще достаточны ч-Ь свФд'Ьшя по 
еврейскииъ предметамъ, каюя даютъ своимъ пвтомцамъ рав- 
ВИНСБ1Я училища, то этого никакъ нельзя сказать относительно 
общаго образовае1Я. Довольно страшная мотивировка и, всл'Ёд- 
ств1е этого, странный выводъ. Намъ кажется,— а, иожетъ быть, 
не намъ однимъ, — что бывп11е раввиносты потому не годи- 
лись гавимать тотъ духовный санъ, для котораго они пред- 
назначались, что, обладая вполне достаточныиъ для этого 
сана общимъ образовашемъ, полученнымъ въ раввинскихъ учи- 
лищахъ, они сдишкомъ мало знали и — нечего грЪха таить — 
еще меньше любили то, что сл'Ьдуетъ знать еврейскому рав- 
вину, какъ таковому, именно еврейсше предметы: еврейскую 
науку и литературу, многовековую и поучительную встор1Ю 
еврейскаго народа и религюзные кодексы евреевъ, такъ что 
на эту-то слабую сторону надо было бы обратить внимате, а 
не на недостаточное, будто бы, общее образование. Петербург- 
скШ комитетъ отввргъ предложен1в д-ра Пинскера главвыыъ 
образомъ потому, что эти стипенд1аты будутъ, можетъ быть, 
очень хорошими ор1енталистами илл филологами, но, наверное, 
болЪе ч*иъ посредственными раввинами, а взам'Ёаъ отвергну- 
таго предложенгя онъ р'бшялъ привести въ исполнен1е проектъ 
Л. Розеяталя, предложенный еще годоиъ раньше, въ 1867 г., 
в С0СТ0ЯВШ1Й въ томъ, чтобы посылать на счетъ Общества 
лучшихъ раввинистовъ въ одну изъ заграничныхъ еврейскихъ 
семивар1й, гд'Ь они приобретали бы то, что сл^дуеть знать 



и увенчались усп^хонъ: 9 августа того же года былъ утверждевъ 

уставъ одесекаго отд*лее1я. 



Ш. 

Былъ избранъ местный коматетъ и приступили къ работе. 
Поставленная себ'Ё этимъ комитетоыъ ц^Ёль, какъ знаютъ уже 
наши тетатели, была довольно узкая, къ тому еще онъ распола- 
галъ Безначвтвльныив денежныын средствами, такъ какъ не- 
тербургск1й комитетъ отпускалъ ему, по уставу, восьмую частв 
своего ежегодваго дохода, не прввьппавшаго 6.000 рув 
Съ годовымъ бюджетомъ въ 700—800 р., при всей доброСЗ 
вол1Ё, далеко не уйдешь. Такимъ образомъ, печать иелочяост^ 
легла съ самаго начала на деятельность одесскаго отделетя," 
действительно, вс* результаты его четырехлетней деятельности' 
отъ 1868 до 187'2 г., когда оно временно прервало свою ра- 
боту, сводятся къ способствованш къ изданш Ч — 7 первова- 
чальныхъ учебниковъ; результаты этн незначительны п мизерны 
не только по отношетю къ тому, чего ожидала отъ отделе- 
Н1Я, но и сами по себе. Неизвестно, делало-ли бы отделеше 
что-нибудь существенное при бол4е значительныхъ средствахъ, 
но при техъ средствахъ, которыми оно распологало, оно ни- 
Еоимъ образомъ ве могло сделать больше того, что сделало. 
А средства были на столько ничтожны, что въ 1870 г. приш- 
лось отказать писду, получавшему 120 р, въ годъ. 

Если отделен1е мало сделало въ первомъ четырехлетнемъ 
пер1оде своей деятельности, то въ хорошихъ еамёрея^яхъ и 
проектахъ недостатка не было. Такъ, оно, обративъ вниман1в 
на неудовлетворительность хедеровъ въ гиг1еяичвскомъ и пв- 
дагогвчеекомъ отношешяхъ, решило изыскать средства къ 
улучшее1Ю вхъ, для каковой цели въ 1870 г. учреждена 
была К0МЫИСС1Я нзъ г. Моргулиса и покойнаго И. Оршааскаго, 
которые не замедлили представить подробный докладъ объ 
этомъ деле. Много думали и говорили о переводе Библш на 
руеешй языкъ. Намерение издавать еженедельную русско- 
еврейскую газету отчасти осуществилось, такъ какъ газета 
«Двнь> возникла по инищатаве и после хлопотъ со стороны 
отделен1я, подъ покровительствомъ и наблюден1вмъ котораго 
она находилась года полтора. Еще важнее былъ проектъ д-ра 
Пинскера объ учрежден1и несколькихъ стипендЕй для общей 
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^Нпчной подготовки равБивовъ. Исходя изъ в^рвов точка зрЪ- 
|^тя, что теперешн1е наши духовные раввины не стоять на 
ВЫС0Т11 своей задачи, такъ какъ общее образован1е ииъ со- 
вершенно чуждо, и что существующ1Я въ Росс1и раввинсия 
училища не могутъ давать того контингента людей, которые 
съ достоивствомъ и пользой могли бы занимать постъ духов- 
Еыхъ пастырей, д-ръ Пинскеръ, въ доклад* своемъ^ прихо- 
дить кь странному зак.тючен1ю, что, для пополнения этого 
ощутительваго недостатка, «Общество расаространев1Я просв*- 
щешяя должно назначить несколько стипепд1Й, по 300 руб. 
ежегодно, для лучшихъ ученвковъ изъ кончившнхъ раввин- 
ское училище и пожелающихъ поступить на восточный фа- 
культетъ или въ филологнчесшй институтъ, еъ условдемъ 
вступить, по получен1и выошаго образов11н1я, на должности рав- 
виновъ. Мотнвируетъ онъ свое предложеп1е тЬмь, что если 
для духовныхъ раввиновь еще достаточны т* св4д'Ьн1Я по 
евреЗскимъ предиетаыъ, каБ1Я даютъ своимъ пвтоипаыъ рав- 
ВИНСК1Я училища, то этого никакъ нельзя сказать относительно 
общаго образовав1я. Довольно странная мотивировка и, всл*д- 
ств1е этого, странный выводъ. Намъ кажется,— а, ыожеть быть, 
ве намъ одаимъ, — что бывшее равванисты потому не годи- 
лись занимать тотъ духовный сань, для котораго она пред- 
назначались, что, обладая ваолн* достаточнымъ для этого 
сана общимъ образовашеыъ, полученнымъ вь раввинскпхь учи- 
лищахъ, они слишкоыъ мало знали и — нечего грФха таить — 
еще менвше любили то, что сл4дуетъ знать еврейскому рав- 
вину, какъ такорому, именно еврейек1е предметы: еврейскую 
науку и литературу, многовековую а поучительную исторш 
еврейскаго народа и релпг10эныв кодексы евреевъ, такъ что 
на эту-то слабую сторону надо было бы обратить внимаше, а 
не на недостаточное, будто бы, общее обраэован1е. Петербург- 
ск1й коыитетъ отвергь предложеше д-ра Пинскера главвыиъ 
обрааомъ потому, что эти стипенД1аты будуть, можетъ быть, 
очень хорошими ор1ентал0стами или филологами, но, нав'Ьрное, 
бол1Ёе ч^мъ посредственными раввинами, а взамЪнь отвергну- 
таго предлозкен1я онъ решилъ привести въ всполнен1е проектъ 
Л. Розеяталя, предложенный еще годомъ раньше, въ 1867 г., 
в соетоявшШ въ томъ, чтобы посылать на счетъ Общества 
лучшихъ равванистовъ въ одну изъ заграпичныхъ еврейскихъ 
сеииЕар1й, гд-Ь они нр1обр1Ётала бы то, что сл'&дуетъ зяать 
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юходъ. 



образованноиу раввину. Съ этииъ предложешеиъ согласилось 
и отд^леше — не въ иришщп^, но въ вид* опыта на 4 года. 
Вс^ эти ваи&решя — безсомн'Ённо хорош1я, но одниии на- 
ы^решяыи далеко не уйдешь. Настоящая же деятельность 
отд'киешя и добытые ею результаты были сдишкоыъ ничтожны, 
чтобы она иогли удовлетворить стоявшихъ во глав'Ь его. При 
недостаточности средствъ неожиданно случилось еще событ1в, 
заставившее усуиниться въ ращональности сапой этой ц'&лв. 
Мы говорит, объ одесскихъ безаорядкахъ протввъ еврв- 
евъ въ пасху 1871 г. ПредсЬдатель одесскаго отд'^Ёлешя 
д-ръ Соловейчикъ, въ своеиъ письи'Ь отъ марта 1872 г. 
къ петербургскому комитету, говорить, между прочимъ, что , 
«поел* бывшихъ погромовъ у деятелей отд^лешя возникло 
соин^нге въ тоиъ, настоящую-ли ц'Ёль они поставили свб'1^ 
вообще и какъ члены * Общества распространен1Я просв'Ь- 
щешя» въ особенности, такъ какъ по всему видно, что 
ВСЁ старан1я евреевъ сближаться съ коренвымъ населв- 
В1емъ будутъ оставаться тщетными, пока масса этого на- 
селен1я будетъ стоять па низкой степеви развит1я и нрав- 
ственности » . Руки совсфыъ опустились: и средствъ мало и 
сама цгЁль сомнительной полезности, не съ чЪшъ и не для 
чего работать. Продолжать ходить по старому пути нельзя 
уже, а новый еще не былъ найденъ — и отдёлев^е стало въ 
глубокомъ раздумьи на распутьи. Печаленъ былъ результатъ 
втихъ думъ: пришли къ закЛ1очев1ю, что единственный исходъ 
состоитъ въ естественной смерти, т. е. въ прекращенш своей 
деятель вости. Д-ръ Соловейчикъ въ своемъ письы'Ё, о кото- 
ромъ мы сейчасъ говорили, кроы'Ё высказанной причины, вы- 
ставляетъ другою причиною, побудившею отд4лей1в прекра- 
тить свое существование, то, что оно располагало слишкоыъ 
ничтожными средствами, что было тормазомъ во вс^хъ его 
предар1ЯТ1Яхъ в нам-Ьрен1яхъ. Вс* настаиван!я со стороны 
петербургскаго комитета, всЬ его ободреехя и унован1я на луч- 
шее будущее привели только къ тому, что отд^леше только 
временно прекратило свою д'Ьятельность. 

IV. 

Долго, слншкомъ долго — около семи лйтъ — бездействовала 
одесское отд^Ьлен^в, такъ что мног1в полагали, что оно уаю 
окончательно прекратило свое существовав1е. Однако, то быяо 




ЮвЕЛЕВ (ПРОСВИЩБШЯ'. 

:^е смерть, а только сонъ, правда, Бр^111С1й, летаргвчвсщй, во ' 
:всв-такя прерывавш1Йся время отъ времени иля самъ собою 
кли вслФдств1е воб7Жден]й извн%. Въ эти р^дК1Я минуты 
кробуждбн1я являлось у н'Ькоторыхъ совнан1е, что стыдно 
тгакъ долго спать, что время не терпитъ и что надо ввяться 
за д'Бло, жнвое в дМстянтвльно-полезнов, но по иаерцш и 
по другимъ невависящимъ причинаиъ они опять засыпали. 
А между т-Ьиъ д*ла, даже не терпящаго отлагательства, было 
очень ИНОГО, Это сознало само отд*лен1в еще въ 1879 г., въ 
лиц* лучшаго и симпатичн'Ьйшаго своего д'бятеля и предсе- 
дателя, д-ра Соловейчика. Въ одномъ изъ зас^данШ петер- 
бургскаго комитета за этотъ годъ оеъ, подробно изложивъ 
причины прекращения д-Ьятельности отд'!6лвн1я, заявилъ, что 
если оно когда нпбудь воскреенетъ къ новой жизни, то глав- 
ная его задача будетъг улучшбН1е первоначальнаго воспитан1я 
у евреевъ. Зам'Ьтииъ кстати, что д-ръ Соловейчикъ самъ не 
дожилъ до этого лучшаго времени, до новой жизни отд'Ьлен1Я; 
онъ умеръ въ 1875 г., въ самое смутное для русскихъ евреевъ 
время, когда она почвы подъ собой не чувствовали, такъ какъ 
отъ своего берега они слишкоиъ далеко отстали, а къ дру- 
гому, который пмъ казался очень заманчивымъ и къ которому 
они плыли на всЬхъ парусахъ, они не пристали или, в^рн'^Ёе, 
имъ не дали пристать. Миръ праху этого честнаго деятеля 



Да, путь былъ уже нам*чвнъ, необходимость и искреннее 
желаше взятьгя за д'Ьло постепенно росли, но аебыло средствъ, 
достаточныхъ для этого д'бла, такъ какъ «Общество» намере- 
валось, попрежнему, согласно уставу, выдавать отделенш ^/д часть 
своего ежегоднаго дохода, все еще не превышавшаго 6000 р. 
Въ засЬданш петербургскаго комитета отъ 22 октября 1874 г. 
д-ръ Гаркави заявилъ, что во время своего недавняго пребы- 
вав1Я въ Одесс* онъ обратилъ внимаеге бывшихъ представителей 
тамошняго отд'Ьлен1Я на ихъ бездеятельность и что результа- 
томъ этого есть письмо, полученное имъ отънихъ, где пишутъ, 
что предиолагаютъ устроить учительскай инетитутъ и открыть 
въ окрестностяхъ и предмест1яхъ Одессы еврвйок1Я начальный 
училища или образцовые хедеры, для каковой цели она про- 
сятъ, чтобы комитетъ Общества назначилъ имъ ежегодно по 
2000 р. для института и по 3000 р. на начальныя училища. 
«Общество», вполне симпатизируя этой благородной и своевре- 



нвЕной МЫСЛИ, вывуядено было, однако, при своекъ год 
бюджете въ 6000 р. въ этой просьбе отказать. Прошло 
Ц'Ьлыхъ четыре года; жгучхя, хотя только м'Ьстныя потреб- 
ности, не давали покоя одесситамъ. Настоятельность въ 'во- 
зобвовлбН1и своеЗ д':Ёятвльвости чувствовалась все больше 
н больше, такь что въ 1878 г. решено было приступить 
къ д'Ьлу. Обративъ внииан1в на то, что много сотенъ еврей- 
скихъ семейетвъ въ Одессб, по своей крайней б16даостн, не 
вь состояшв давать своиыъ д^тяиъ общаго начальнаго обра- 
вован1я, а также на то, что много молодыхъ евреевъ, обра- 
щаются Еъ отд'Ёлен1ю съ нросьбаин о выдач11 ямъ денежныхъ 
пособШ, чтобы им4ть возможность кончить курсъ учен1Я или 
поступить въ средшя и высш1Я учебныя заведешя, члены от- 
д']Ёлен1я р^шпл'^, еще до оффнц1альнаго возобновления своей д'Ёя- 
тельностп ходатайствовать объ открыт1и въ 3-4-хъ пунЕтахъ 
Одессы начальныхъ училищъ подъ назван1емъ *Талмудъ-Торы» и 
объ ассигноваВ1я на это известной суммы язъ коробочнаго сбора. 
Учащейся молодежи, въ особенности изъ среднихъ учебныхъ 
заведешй, р'Ьшено было ассигновать до 600 р. Въ конц'Ь того 
же 1878 г., когда г. Моргулисъ у*зжалъ по своимъ д'Ьдажъ 
въ Петербургъ, его уполномочили возбудить тамъ вопросъ о 
возобновленш одессквмъ отд^Ьлешеыъ своей д'Ёятельпости, при 
чемъ 120 челов^къ выразили желаше вступить въ число чле- 
новъ. Петербургски коматетъ, давъ свое согласие на это, 
заявилъ, что въ виду того, что избранный отд*лен1емъ главный 
предметъ д-Ьятельности— устройство образцовыхъ училищъ въ 
Одессе — носитъ на себЪ характеръ местной благотворитель- 
ности, онъ болЪе не считаетъ для себя обязательнымъ отпускать 
въ его пользу, согласно § 3 устава, '/^ часть доходовъ Об- 
щества; взаы^Ёнъ же этой части онъ разр^пзилъ отд'Ёленио 
распоряжаться его членскими взносами и другими доходами, 
какъ ему угодно будетъ, а не посылать ихъвъ кассу Общества, 
какъ то делалось раньше. Общее собран1е отд*лен1я (18 
января 1879 г.), находя возыожяымъ возобновить свою дея- 
тельность на услов1Яхъ, предложенныхъ комнтетомъ Общества, 
избрало коиитетъ изъ девяти лицъ съ д-мъ Акинымъ въ ка- 
честв* председателя; тутъ ше принято было 140 членовъ, а 
съ возобновленными силами опять приступили къ работе. 

В. Д— овъ. 
(Окончате сл7ьдуетъ). 
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ИТЕРАТУРНАЯ ЛЪТОПЮЬ. 

подвиги ДИЛЕТАВТИЗМА. 



СННаИапиз т Та1тийе ^иАаеа^ит, 81Ув ЕаЬЪ1П!сае (1ос1,Г1оае 
де СЬпзиап13 зесге1а, чиае ра1егв ГесИ 7. В. РгапаШз, з. (.Ьео- 
]ОЁ1ае та51з(;ег Ипдцае ЬеЬгаеае 1п Асайет1а Саезагеа Кот. Са1Н. 
Есс1е8{ав11еа Ре1.гороИ1ап ргаесерЬог, ргезЬуЬег Й10ссезео,ч 8етеп813. 
ТеггороИ 1892. 

Ш '. 

Ны не видинъ надобности и возможности остававявваться на вс^хъ 
цвтатахъ г. Прааайтаса, чтобы разбирать и1Ъ достоиаство. Это т^въ бо- 
л'^е трудно выаолнино, что огромвое большинство взрвчев1В, выхвачен- 
ны1ъ г. Правайтисонъ изъ разцыхъ талмудическшъ сочивенЮ, было бы 
напрасно искать въ экзевплярахъ эти1ъ кйигъ, ноторыя ни^ются у совре* 
жевныхъ евреевъ нли Еоторыии даже пользовались предки ихъ въ неосо- 
бенно далеконъ прошлонъ. Соврехеввое евреВство въ Европ'!Ё, кронЪ разв<Ь 
записпыхъ библ!ографовъ и собирателей р1Ёдко1:теЙ| нвкагда во видало 
т^1Ъ старыхъ издав1В XVI и XVII вв., бъ которыхъ еще ваюдатся н^- 
которыя, венр!язвевныя для веевреевъ мЪста. Да и зач^NЪ сл'Ёдить за 
г. Прааайтисокъ шагъ за шагоиъ? Ояъ не увв'Ье, не поучительнее) не 
добросоБ'Ёсти'Ёе свон1ъ нредшественниковъ, задавшихся благородное ныслью, 
донаэзвъ помощью фальсвфякацш слова или духа, зловредиость Талнуда, 
натравить на евреевъ неразСрочивую и весйособяую къ трезвой критике 
массу. И средства увотребляеть г. Пранайтвсъ совершенно т^ же, къ ка- 
квмъ ирнб^гали его аредшествеввнки, начиная съ вев'Ъшественваго пере- 
крещенца Пфефферкорна до увтеръ-офицера Алексеева включительно. Это 



к 



См. „Восюдъ", кн. Т1. 
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Всмзюдъ. 



^Р т1 средства в пути, воторынв дла дФла до<;ра, любви и правды ■ 
ив пользояались, во которыл зато съ поковъ в^к; быдв любяныжа в 
злпбствующаго иракобЪс1а и арофанирующаго научные пр!ены 
11ва. 

11ъ общенъ, пути н ар1емы г. Пранайтвса, кавъ и его пред! 
итювъ сводится къ сл'Ьдующвкъ канвоуляшянъ. 

1. Произвольным толкован^я и передержки. Все, что ест* ) 
ТилмудФ велестиаго, вепрЗвтнаго я парвцающаго — все это должно 1 
В'Ёипа относиться къ 1рнст1аиавъ, должно потому, что такъ нужно, \ 
трактате Л1)0(иЬ ЗагнЬ содержатся сотвв поставовлев1В и и^ръ, 
щи1ъ ц'Ьлыо улалять евреевъ отъ всякаго ввда вдоловокловства, с 
каго рода ноблашкв язычеству в ютя въ первоВ асе Мвша^ атого 1 
тата ясно говорится о квдевдахъ и сатурыал1я1ъ, ютя авторвтетвыв ■ 
ковтато])и н конаотептвые ученые, квкъ изъ евреевъ, тааъ I 
ст1а11ъ, утиоршдаютъ, что весь трактатъ АЬоАаЬ ЗагаЬ ян^Ьетъ въ в 
вовсо ив хриЫавт., а нпслючительво аэычнввовъ, г. ПраваВтисъ, 
1'т|>а1а и но чуи упрека, со см^иостью доаойвой лучшей доли, 
пшду «1рист1аио», гд4 въ этонъ трактат* сказаво: »язычввви>. А ( 
т'|| жо талауднчошя оредписашя съ буввальвоВ точностью повторяются^} 
иодокаахЪ) состааленпыхъ въ хрвст1знскв1ъ в вагонетансввхъ 
11р||днов'|)ковоВ Евроны, то г. Правайтисъ еще бол^в утвервдаетса 
ипоонъ вн^н1в, ва основан1а того вудраго соображев1я, что ве атвд 
НТВ постаиовлев1л къ 1рпст1ава1ъ, ови вообще лвшены всякой орвшАп 
кости, вабывая при этонъ, что въ эти же кодексы вошли в тапул 
улйп поствновлепш о жертвопрввошев1а1ъ, о служб'Ь въ храи*, о чвеЮП I 
печнстомъ и тояу нодобныя нредписа1<1я, не нн^10щ1я Бын^ никакою ] 
|фнси1Я, между т^нъ вакъ язычвикн еще в^^дь ве перевелись на з 
Если какой нвбудь талиудическ1б авторитстъ въ серддахъ распеваетъ 1 
Г(ев за вхъ упорное отставванье нрака и тупую ненависть къ учев! 

^10 нодъ атвни веучаш сл^дуетъ поввмать никого иного, какъ ты 
1риит1авъ. А почему веучи зпачатъ христиане? Потому что такъ в 
Г. Правайтнсу. А ч^иъ это доказывается? А вотъ имевно т4мъ, 
ПраваВтисъ это утвершдаетъ! Если въ Талиуд-Ь часто проводится ввш| 
1едь между челов^комъ изъ плоте п кровв а цареиъ Всесвятымъ, 
■бется, къ слав'Ь Бога и къ вристыжеЕ1Ю человека, то къ кому долж 
1тъ отнесепы слова <плоть в кровь>, еслв не къ христ1апанъ или даже 
а саиоиу Христу! А ва ченъ освавывается это оредноложев1е? И|жлючн> 
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№*ально оа авторнтетновъ ла^тя т. Правайтвса! Боа еврев ежедневво ю- 
I. Хатся ц то1ъ, (Чтобы предателямъ (оо вар1авт; г. Правайтвса от- 
с^пуппикамъ) была отр^зава всякая вадежда в чтобы зло скоро погвб- 
Яо>, то о Еонъ тутъ ноямгь быть рЪчь, если ве о 1рисТ1ана1'ь? (р. 118). 
■А чФкъ в Б'Ънъ водкр^алается такое 1в%в1е? Овять такв цдвволичныиъ 
■1н^в!еиъ г. Правабтиса- Впрочеаъ, по отвошевш къ этому восл'!Ёдве17 
предположен!» г. Лранайтвсъ коасетъ сослаться ва сввд^^тельство санвхъ 
«вреевъ. Мы говорвмъ о т'Ьхъ весчастныхъ кучеаиЕа^ъ, воторые въ Бо- 
лонь'Ь, въ 1567 год; были, по приказашю благочестиваго трнбувала 
внвввзвцш в для вущсВ славы католицазна, брошевы въ теиввцу и под- 
вергвуты лютейшей выти'ё, подъ адскаиъ д'ЁйствЕеиъ которой оав созна- 
лась во вс€1Ъ, чго пукво было сввщевноиу суду ивквязнщи, между вро- 
чимъ, также и въ тонъ, что нолитва <о вредателягь* отвосвтся къ хрв- 
ст1аваиъ в къ пап'Ё римскому. Правда, раввввъ бодовьской общины, преста- 
релый р, Изнаалъ-Хааиаа, туть же, претерв'Ёвая страшныя муки подъ 
рув1а13 палачей а(1 тц^огсш Ое! ё1ог1аш, «дс^лъ нухество объавить ва- 
Передъ ввчтожЕЫМв в певм^ющинк силы вс1! нев'Ёрныя П0Базаб1Я, ва слу- 
чай, если таковыя будутъ ииъ давы въ мвнуту потерн ясваго сознав1я 
отъ вестирвиной бола '; во в^дь объ этоиъ, какъ о факт'Ё веудоб- 
Цонъ, можно умолчать. 

2. Самовольное провозглашете авторитетовъ. Г. Пра&абтвсъ, 
Хюторому храбрость в отвага, какъ мы видЪли, свойствеввы въ гораздо 
СольшеЙ стевеви, ч^нъ ваучваи правда в добрасов'!Ьствасть, со свойственвой 
«ну смелостью берется судить, каБ1е ученые еврейской литературы въ глаза» 
«вреевъ считаются авторвтетнынн и вк'Ёющвии прочное, всЁмн признаа* 
вое, вначен1е. Для внов'Ьрца задача, какъ видите, довольно трудная. Но 
для г. Правайтиса трудностей не существуетъ. Ему нужно, во первыхъ, 
□сражать свою публику своей гронадвой эрудвщею; зат^къ ему валено 
цвтировать ч*иъ больше книгъ, чтобы т^иъ яагляда-Ье доказать 
вредЕость евреевъ и нхъ учен1я. И вотъ овъ валитъ въ одву куч; 
, все, что онъ вашелъ у свов1Ъ учителей в вдохновителей: тутъ в Талиудъ, 
* и воЬаг, и всяк1е кодексы, я всяшя книжепки, а всаше памфлеты, вы- 
яваваыц кавтн либо собыпяни в ив^виие лишь мимолетное значеше или 
гач'Ьмъ не вызваавые, врои^ раэв'Ь пошленькой фаптаз]и ихъ аптировъ — 
) пускается въ юдъ. Чнстосердечно говоря, кы ве дунаемъ все это 



' НазсавсЬаг годъ II, книга I. стр. 379; е-гае1и, IX, р. 380. 



(«зтолвовое и крабве одвасторонвее пользовав1е □ровэведев1яжн еврейои! 
литературы □рвиисывать исключительно еюдству г. ПраваВтиса; мы 0И1 
во в^ринъ, 410 главвымъ образонъ вивовато т;тъ его вев^Ьд'!Ёв1е. Но, 1 
такоаъ случае, везач'Ёяъ было браться за вевосвльвую зада<!у, веооооп 
вую, моветъ быть, и для людей, гораздо бол^е свфдущихъ во части о 
МИТ0ЛОГ1И, ч'Ьнъ какой-то г. ПранаЗтись. Вироченъ, 11ровов'!Ьдывать 
Пранайтису объ авторской доброоорвдочвостн все равно, что говорил 
глуюиу о иудрыхъ. Поснотринъ лучше! что творить г. Правайтасъ. 

Рядонъ съ Талиудокъ г. Правабтисъ ссылается и ва кногу 8о11аг. 
Не говоря уже о тонъ, что почта вс^ его цитаты взъ этой квиги ео- 
вершевво безразличвы и ввкакого отвошев1я въ тенденЦ1и г. ПраваВтнса 
не игЁют!, тзБЪ что даже вевзв^аво, для чего ов11 врвведены, ссылп 
г. Пранайтиса ва эт; квигу, какъ и ва друг1я каббалистическш сочине- 
В1Я, ваприи'Ёр'Ь| ва книгу ЗсЬааге ОгаЬ, доказываетъ только, 
ену неаэв'Ъствы ни прос10шдвв1е этвхъ квигъ, ни роль и1ъ въ встори 
унствевваго двия!ен1я среди католическаго иЕра средвихъ в^вовъ. Г- Пра- 
ваВтисъ аазетъ только, что кввга ЙоЬаг нааисава К, ЗсЬЕтеоп Ъе»- 
1ос11Я|'еиъ (таваитомъ 11 в^ка). О каковъ-то К, Мозез (1е Ьеоп (XIII в.), 
издатеЛ'Ё этой книги и бол1|е ч^иъ в'Ёроятвомъ авторе ев, онъ ве зваеп, 
ютя люди, свособвые къ научной критик^:, викогда ве соив'^вались въ 
совершенвоб М. (1. Ьеоп'оиъ ввтерполяшв. Зат'Ёиъ г. ПрапаВтисъ I 
знаетъ, что этой ииенно книгой ватолвчесЕ1Й и!ръ долго дорожилъ, вал 
всточвиЕОнъ водтверждев1Я разньиъ свовхъ догиъ; что вЪкоторыв 
католическ1е авторитеты даже вид^н вздан1я 8оЬаг, въ коюрын за- 
ключались явные ванеки на Св. Троицу; •■ что первое печатное издав!* 
ЗоЬаг Эиаввуила ди-Бевевенто вышло въ царствован1е суроваго реввитеи 
папы Павла IV, съ разр'1шев1Я трибувала ввбввэвщи; что второе издаи1в 
этого же боЬаг'а было предарввято 1рист13нивомъ Ковти въ Креион* I 
выполнено, между прочнвъ, ядовитыиъ врагоиъ еврейства каноникожъ-ков- 
вертвтоиъ Эл1аво, и что, ваконецъ, всЪ эти усердныяхловотыо разпростра- 
нев1и ЗоЬаг'а соввадаютъ съ тавнин же ожесточенными □ресл^Ьдоватяп 
'Галиуда, воведшвии къ сожшешю, по ваучев1ю допивиканцевъ, въ одной толъа 
Креюн* до двенадцати тысячь талиудическакъ квигъ ^. Во всякоиъ случ а! 
8оЬаг вобывалъ въ столькихъ католнческв1ъ рукахъ, что только во крайае 



' ■"^оИ, I р. 1136 изъ сочинен1я Галатива. См. также Огае1г, 
= ^08*р11 КоЬеп, Етек Ьа-ВасЬа 121. (1гае(к, IX 368 яе^п. 
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■■Преступному нерад*а1ю нлн ше но нешен'Ье тонко разсчнтавпоиу усерд1ю въ 

>ой вбиг'Ь ииглн оказаться вражлебныя 1рнст!ацству К'Ъста '• Но ЗоЬаг, 

в краВнеВ н'Ьр'Ё, кпига, составившая себ'Ё большую взв'Ьствость и им'Ёв- 

я, такъ или вваче, вл1яв1е ва япопе у1ы. Между т^къ, г. Правайтисгь 

Умепй на какую то кнпжонву подъ назван1еаъ <ТоЫоЬЬ ^е5сЬи> н 

Раводйтъ изъ вея отрывни (Ь. 34), выэывающ!е прежде всего чувство 

Кращев1я. Кто былъ авторонъ этой кпяхки, еврей, католнкъ, взычвикъ? 

^зв^етво. Кто былъ издателенъ ея — 1рист1анввъ ЛоЬапв \Уар^е118е11, 

чогь г. Праввйтисъ благеразунво уналчиваетъ. Л пользовался ли 

грязвеиьв!8 средвв'ЕшовоВ нанфлствкъ какинъ аибудь зваче- 

^1Ь с^еця евреевъ? Г. Прввабтвсъ и вютъ вопросъ обюдитъ колча- 

11Ъ. Въ действительности же квижовка «ТоМоШ ^е^сЬи> н друпя 

[^добвыя вичтожности никогда никакого эвачени не нв'Ёли, и еслвбы ве 

кшелся услужлишВ хрвст^авваъ, предавш!В ее тисневш, некто въ настоя- 

9 вреня ве подозр^валъ>6ы о су1и,ествовав1н когда-лвбо атого вздорваго 



' Моаяо с«йло ручаться, что г. Пранайтисъ книги „Зогаръ' никогда въ 
кваза ве вндадъ. Вс^ приведенныа имъ оттуда цитаты списаны нзъ одной изъ 
' шжевонъ изп'Ьстнаго фальсификатора Ролиыга, и списаны, раэум^^етсл, со 
I передерккшии, искажев^ани в невЪраыни тозкованшки, которыд состав- 
ь веобходикую привадлежность всБхъ произведений посл^денго. Мы ве 
Ьам^рвны остановиться зд'Ьсь на нодробномъ разбор* всЬхъ этн1ъ цитата; до- 
будеть привести одинъ примерь, чтобы показать, какъ Ролингъ и его 
ь обращаются съ своими текстакв. Ех ипо •115сев ото'а. На стр. 115 
К, ПранаВтись ув^ряеть свовхъ читателей, будто, по словарь Зогара, евреи, 
ЛнБВЮщйе христ1анъ, цопадаютъ въ рай, гд'!: ииъ отводятся самыя почетныя 
етв. Ролингь яе приводить текста этого д^ликомъ, а только отрывочно, чтобы 
^вгчв ввести читателя въ ззблужденхе. Тоже самое дЬаавть его аНег едо. Если 
аочитать все зто въ контекст*, тогда относительно настоящаго его смысла 
о сомн1н1я быть не яожетъ, но и такъ для всякаго, знакомаго съ язы- 
юмъ Зогара, виолн|| ясно, что рЪчъ идеть яе объ убШп,ахъ, но объ убипчлхя, о 
жрейекахъ мдиникаи, терпяшихъ смерть оть рукь своиьъ безжалостныяъ гони- 
пей за свою вЬру. Мученичество во всФхъ религ1яхъ считается неличайяшмъ 
■аодвнгоиъ, и никого не удивить, если евреи окружаютт, свои^^ъ иучеяиковъ 
рообеинымъ ореоломъ и уверены въ томъ, что они патомъ св*тЬ сподобляются 
внсшаго блаженства. На сколько злой воли, 6взсердеч1я и безчелов^чвости 
ребуется для того, чтобы благородн'ЬЙшихъ людей, сд'Ьлавшикся жертвами са- 
грубаго фанатизма, которыхъ въ другихъ релиИяхъ ночитали-бы какъ 
1тыхъ, превратить въ убШцъ тбхъ, оть рукъ которыхъ они сами потерпели 
о жестокую смерть?... И все ато делается „ио имя истины"! 



^ 



18 Васходъ. 

пасквиля- Дз в тепе^^ь онъ изв'Ьсте1гь р&зв11 только зааасвыаъ бябд!^ 
|рафаиъ. ПишупиВ эта строки поэволаетъ се61 думать, что оцъ ввд*! 
на своемъ в'Ьку больше внвгъ по раэвьиъ отросдяяъ еврейской днтер:^ 
туры, ч'Ьнъ могло свиться г. ПраваВтвсу, а этого <1ула-1;да, что я*вш 
йтся ( ТоЫо1}1 ^евсЬи> ввкогда въ глаза ве вилалъ и, привватЕ. 
никогда ве р'Ьшился-бы приводить вознрительвую белиберду о Хрис 
подобную той, которую приводить г. Правайтисъ взъ такого аутаага , 
грязваго нсточаика. Тав:ай грязь, закопанная въ выли кавгохраввдал!^ 
пе оскарбллегь пичьего глаза; совершенно другое д'Ью выаосить ее I 
гв1|ТЬ Б|)ж1в в оодвосвть читающему 111ру въ довольво лсгопьковъ лай 
скомъ изложеа1и, достуыаонъ всякому хрвшавскоиу гинаазнсту. Веу« 
г. Правайтисъ привадлехитъ къ гЁнъ, лозувгъ которы»: ц^ль опрв 
ваетъ средства? Во всяиоиъ случа'Ё, ве еврейской литератур'^ отв1ш| 
за ташя пошлыя виижныя изд'Ёлйя, кавъ (ТоМо1Ь ^еЁсI1и>, точво т 
какъ русскую литературу, наирви'Ъръ, никто ве сд^аетъ отв'Ётстве 
за разный печатный вздоръ, подвосиный публике гг. Леухинымв, Нав1П 
выми а всей И1ъ братЕею. Вирочемъ огь еврейской литературы требу! 
чтобы она отвечала ве только за совреневныхъ Леухвпыхъ и Манухниап 
но н за таковмхъ же рыцарей петтваго ставка отдаленваго времв&ж Ш 
вообще за всякаго сочинителя, за всякую брошюру, за всяшй ваафдет 
когда-либо и ври какихъ-лнбо услов1и1Ъ ванечатаввый кЪ«ъ аибудь я 
евреевъ. На еврейскую лвтературу г. Правайтясъ и его аредшествевны 
воздагвютъ отв'Ётствевыость за отд'Ьльвыя слова в изречев1я такихъ I 
ровъ, о К1>т<^ры1ъ огромное большинство даже образованвьиъ и свФд; 
щн1ъ по д'Ёланъ своей религ1и евреевъ явкогда ве слшало; а такое ( 
цереиоввоз иавязывав1е чужому культу авюрвтетовъ по своему ; 
благоусмотрЪн1ю овять таки можно себ'Ь позволить лвшь прл уб^ждш 
что П'Ъль оправдылаетъ средства \ 

' Книжка <То1|)о( 1езсЬи", о которой во всей обширной еврейской и 
ратур* ни едянымъ словомъ не упоиинается и которая евреямъ абсолютно 
нзв^ютна, найдена и въ первый разъ издана была съ лативскимъ сереводЕ 
1оавно11П.-Хрнстофорймъ Вагензейлвмъ вь его книгб „ТеЬ 1йпеа 
(АИЛогГ, 1681), а зат4мъ во второй разъ другииъ христкявномъ по й1 
1оавцъ Яковъ Гульдорихь по другой рукописи, также съ латинскииъ 
домъ подт. заглавЮиъ ,Н;з1ог1» ГевсЬпас Кагаге!" (Ье)'(1еп, 1705). Си. 
«той книжкЬ и йя пздан1ях'1. Ое-Ков8|, 01г)одапо в1опсо ДскИ аи1оп е 
П, 152-153; Д. Гогд!, ВЛЛюШеса ^и^а^оа, П, 63. 
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■ 5. Пристрастное обобгцеиге частностей въ ущербъ истинп. 
птели талЕДВческоВ литературы споеывъ в1ку усвонли свИ одинъ 
1 пр^емъ, ищмъ своВствевный, варочеиъ, вс1!1ъ ратующиаъ ве для 
, а для язвательвой обвды, ве изъ за стренлевш вр1й1в къ прав- 
безарвстрастнову отзыву, а взъза уаороаго, закорев'Ёлаго преду- 
Кев1а. Изъ какого ввбудь большаго сочнвев1я выдергивается в^сколько 
, прворавляется вужвым пряностями в въ вужвой обставовв'Ё вы- 
иется ва показъ, какъ общая харастерястика этого со^нвевЫ. Пред- 
гается ври этоеъ, коыечио, что весвособвая въ критик'Ё вублива про- 
^тритъ, вов^ритъ, возлвкуетъ или возвегодуетъ, сютря во вадобвоств, 
г1ль, тавинъ образокъ, будетъ доствгвута. Легко себ^ представить, 
1ько ври таконъ свособФ д'Ёйств1Я юасио надергивать иФстъ для до- 
птельства чего угадво, для такой богатцй я ввогочвслеввой, разеив- 
врв разлнчвМшшъ услов]Я1ъ в всторичесвнхъ обстоительствахъ 
пратуры, какъ литература раввивско-тал^удвчесвая. Кто звакоиъ съ 
Твлаудонъ ве во васлышк^ в ве иэъ пяты1Ъ рувъ ве во звилкинъ 
I отрывкавъ, аол'Ёт1я къ ряду вереюдящвкъ отъ однаго памфлетиста къ 
I другому, а изъ вевосредственваго озвавоклев1я съ его фол1а11та1(а, тотъ 
I вваегь, васкольки всякое ваставлев1е, вслвая севтевщя Талиуда ваходитса 
I п ваввсимоств отъ вв^швихъ услов1й л^изви или учеваго, высказавшаго 
1джввуюсевтев[цш, ИЛИ, что гораздо чаще, еврейского варода вообще. 11 если 
I .пкуш зависиюсть отъ вв^шннхъ услов1й нохво констатировать почти 
I вс^хъ вовросахъ, затронутыхъ въ талиудвческой литератур'!, то легко 
1ВЯТЬ, насколько вя^шв1Я услов!я доляЕБЫ бшв вл1ять ва постановку въ 
|||1ЫВое время, такого, по самой сути своей ворнируекаго вв^Ьшвимв об- 
|;С10ЯТ&1ьствамв, волроса) какъ вопросъ объ отвошев1Я1'Ь къ други|ъ ва- 
. ДМствительво, во отношев1ямъ евреевъ къ другимъ вародамъ, 
кольво вти отношен]» ваюдятъ себ1 выражен1е въ всторичесвой и за- 
юдательвой литературе евреевъ, всегда можно беэошвбочво судить о 
)^ отношев1я атихъ другвхъ вародовъ въ евреянъ. Даже отношеви 
тали уди чесваго времеви къ греческому языку н къ греческоВ 
■Ьтур'Ь вообще нораировалвсь вастроевхемъ греческаго шра къ евреямъ 
. двввую мвауту Ч И вадо сказать, что; сраввнвав, таквмъ об- 
I отвов]ев1я другихъ вародовъ къ евреямъ въ развыя апохв съ от- 



отзывъ о гречесаомь переводе пятик11Иж1я 8орЬег1га 1, 7, и ^ег. 
I, XI н также ^оеI. ВИске е1;с. р. 3 аеси. 
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8|&а ' выБодвтъ сл^дующев эзключен1е: челоагьк^/ говорвтса тутъ, а ве 
ШщевБику, левиту и взраальтяввну; отсюда сл^дуетъ, что и яэычнвкъ, 
1ворйщ1й добро, раввнъ иервосвящевнвку. — ^Свящвнникн твои облекутся 
бяагостью» (Ря. 132, 9), читаеиъ ны въ Ялкут'^', это араведвые яежду 
Вс'Ьни вародаив, которые суть свнщеанослуаснтела Всесвятаго въ н!р'Ё сенъ, 
Кавъ винрин'Ьръ, иквераторъ Автоввиъ в еиу водобвыв. Изъ стша: вече- 
с^ивые ивкходатъ въ аревсводвю, вс* народы, забывающ1е Бога (Рз. IX. 
18) Тоз1^1;а ^ выводвтъ »аключев1е, что везабывающ1в Бога* враведвые 
*ва«ду всЬмв народаии удостаиваются блаженства будущей жизви. Мало 
"№)№, даже гр^швынъ ннов^рцанъ, водобво гр'1в|вы1Ъ евревж'ь, ТоаНЫ * 
«эоред'!^яетъ всего дв^ввдцатвн'Ёсвчное аребывав|е въ аду. Это м'Ёсто иы 
Фсобевво рекоиныдуенъ кашо^у автору, въ качеств'Ё представителя едино» 
■спасающей католаческой церкви. Недурно также следующее и^сто въ 
■ЯлкутЬ ': и сваэалъ Господь Монсею: Разв* есть лвцепр1вт1е предо иною? 
Ёврей-лв, ве-евреВ-лп, кужчваа-ли, женщива-лв, рабъ-ли, рабывя-ли: кто 
Сове[>ш11лъ доброе Д'Ьло — получай возиезд1е. Мидрашъ Рабба ^ поучаетъ: 
ч-Ётъ у Всесвятаго отвержеваьиъ соэдав1В; овъ врнввнаетъ всЬхъ; дверь 
всегда открыта в кто ючетъ вобти пусть воВдетъ. 

Что же касается обществеввыхъ и еоц{альи)лъ отношев1В, то въ Тал1уд11 

^ его литератур!; саныиъ воложительвынъ обраэоиъ запрещается всякая не- 

Справедлввость во отвошев]ю къ ввов'Ърцанъ. Обсчитывать в обиавывать 

ъвов'ЁрцоБъ, по словакъ ТоЁ1Г1а ', больш1в гр^1ъ, чЪкъ тоже д'ЁВств!е, 

Когда иострадавшииъ отъ вего является еврей. Точно также запрещается 

вводить инов'Ьрцевъ въ заблуждение (С11иий 94). Обкуривать и обв'Ёшн- 

вать ввов^рцевъ, устаиавлаваетъ МаЁюаидъ ^, считается также орестуавыхъ, 

кавъ обн'Ёрввать в обЁ'!1:шивать евреевъ. 

Ыы ногли бы врнвести изъ Талкуда нвожество таки1ъ выдержекъ, 
проннкнутыхъ дуюнъ любви н уважеи1в къ человеку и никогда, однако 
не попздающнхъ въ колле!Ец1ю талнудическихъ цитатъ гг. Прааай- 
тисовъ вс'!Ь1ъ вреневъ; в ш воздерживаемся отъ этого не по одвову 
тому, чти цатвроваввыкъ изречений вполне достаточно для характери- 
стики Талмуда и его отиошев!й къ ввовФрцамъ, во еще по другому 
С00брахев1ю. Гонителе Талмуда, пе ям1в возможности отрицать су- 




' 81(га, КейовсЫш, ' Ц, 64. ■ ЗавЬвйгш 13. * Ша. ' I, 76. * Ехой. 17, 

' ВаЬа— Ката 9. 

■ ^а|1-11а■сЬа8ака, НЦсЬо! Ое^еЬЬ пак^ЫаЬ, Ш1с110( МееЫгаЬ. е[> 



^ 




1т, т все жвкристм есть тепашж 

И смм Ешпи|1е м <<вяж» т 

. ВишчЛшяюжгшпаш пашЛ 



аЛ Втм^ п свою ярнпкхта овн 

П№ и емп Вмиеш; а лротвмра! Алмомп п ■шиш! т Су*- 
■м^: «Обормп Фтв#т«п на юороен церюлпй жвп* (Спб. 1891), шм- 
пяп юп пг1тъ (ш вопросы: п пкнп отвошевып вамежт вап 
бить п еш^шъ я оозвомво ла т|»ве»вхть п вн1и?> ^яV^т^^ть 1р№- 
спавмъ «яе вонть коавашя п жя1а»>, объясняя (сн. стр. Щ, по 
<Г храшзвява вв аохт бып 1||увбы съ Хрясто-тб1в1шя|>, В9 нжегь 
быть «обЖ'В травегы съ врагавя Креста Хрнсгова<. Пря этонъ г. Лпо- 
воаоъ, вь паяхр'калеи1е своягь <отв^товъ>, также с<:ылает(-в ва «Фета 
■зъ Евавгел1я. Но ков; одмаБо, всгЬдст81е этого, првдегъ въ гоюв; высхь 
С{>вв%ваться еъ общсгь дух^ евангельскаго ученй! Тияудъ, коиечно. 
Т8орев|в дртгаго рода, и рЪдк1й хрвслаивнъ вн'Бетъ визяожность озвака- 
ввться съ вивъ в^иосредствевво. Въ тикснъ случа!) надо полагаться 
ва сдоаа такн1ъ авторятетвыхъ учении, вакъ Делить, бпашв) Нельдеве 
в яругя», ввЪвшии случай выскаазться о Талвуд'Ё. Цолагаеяъ, тго когда 
р'Ь'гь ааВдеп и какояъ внбудь теоретическое вопросЬ взъ области ее>1> 
1оячт\и, шшросЬ ве пикантномъ, ве вызывающевъ въ васъ страстнвго 



кСлово правды о Тазхуд'Ъ, русские пвреводъ Борисова р. II. 
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1буждев1я, ны спрашвяать ве станет, вя кого полагаться, ва выше- 
1аваы1ъ величаВши1-ь сеивтологовъ вашего времени, или на архиплута 
г* ПрзнзЁтиса н т. □. Накоаепъ, какой существевныВ врак- 
ИесК1Й сиыслъ видеть для трвспансваго вЕра вопросъ о настоящемь 
талкуднческоб морали? В'1дь только сл11аые не вндятъ, что евреи, 
^ я ве4 друпе люди, норвнруютъ свои д*ловыя свошен1Я вовсе ве во I 

»1у либо ЁОральЕоиу кодексу воибще. Дурные люди поступаютъ дурао не 
гояу, ято они повинуются канону ннбудь кодексу, а по влечевЕамъ своей || 

|1нноВ натуры; а юрошЕе люди востуваютъ хорошо и добросовестно опять I 

[ потону, что въ ввхъ сов'!Ёсть Оодрствуетъ- Т'^яъ ве нен^е иы готовы I 

I в'Ькоторый кри1ер1В для опред'Ёлев1Я общаго топа и духа твлнудв- 
БКоВ норалй. Такамъ крвтерЕенъ будеть отношев!е къ ипов{:р11а11ъ ткгъ | 

Жнев'Ёиовыхъ учителей, которые, съ одной стороны уае им'блк д1!ло съ 
иЕавствоиъ, не какъ съ возникающивт! учен!еяъ, а какъ съ еполн* сло- 
шинся саюстоятельнымъ культомъ, а съ другой стпровы, претворнвъ въ ] 

I всю совокупвость тзлмудвческаго учевЕя, котораго являются верными 
й предаввыки прнвержевцани, Д'Ёйствительво отражаютъ въ себ'Ь настоя- I 

Ш)й духъ талкудв ческой этнк!!. Въ этомъ отвошевЕи важны ве кидексы, ' 

буквально восироизводяш]е предписан1я Талиуца: кодексы эти, какъ и санъ 
Талвудъ, кало заботились объ ист'^ричесБой дифферевц1ац1н, по крайней ' 

и-Ьр*, о ясаомъ ея выраж?а1а; они, устанавлавая тотъ или другой прив- ( 

цапъ отвошев1Я къ ивов^рцаиъ, часто вк^ютъ въ виду сень влеиенъ ха- 
наанскнхъ, даввыиъ яавво вынершвхъ, или какихъ то аионитянъ и моа- 
витянъ, сл^дъ которыхъ давно простылъ. Надо ум^ть хорошо орЕентиро- ! 

ваться въ Талиуд* и его кодексахъ, чтобы отличить отпошенЕв къ на- 
роданъ, не соблюдающииъ сени заповедей воахидивъ (1!0здержан1е отъ 
убЕбства, кровоси'!Ёшев1Я и проч.), отъ бол'!Ёе гунаввыхъ постановлений, ' 

обязательвнхъ въ свотеи!яхъ съ другвяи вародаии. Другое д'Ьло автр- , 

рвтетвые ученые я иужв благочестЕя средввхъ в'Ьковъ, ви^юш1е въ виду ; 

ве кодвфнцвровать талмудическое заководательство, а давить этическ1я ': 

поучен1Я и наставлеи!я для врактяческой, совреиевноб внъ зензии. Тутъ . 

яневво и выражается ду1Ъ талиуднческаго н1росозерцив1я во всей его чи- 
стоте и совокунности. Посиотрвнъ же, что даютъ эти ученые по ивтере- | 
сующеиу васъ вопросу. ' 
Начвенъ съ первоклассваго авторитета средвев^коваго еврейства, съ « 
МайновидЗ' Каково моральное представлен1е МаВяонида о челов'Ьческонъ 1 
достоявств'Ё вообще? <Не одво код1Ьво Лев1вно избрано Богокъ, гово- 



рнгь МаВюввдъ ', а всякш человпхъ вь м%рп, который возвысился 
душой до рвузнЪн1я Его, который выд-Ёлйлся стренлевшнъ къ Вен;, 
чтобы служвть Бну и познать Его, который избралъ пряной путь, ука- 
завный ему Создателекъ и отвергь всяв1я корыствыя стренлевЕя и вязпе 
равчеты зеявые, подвЕнвется этваъ путеиъ до самой возвышеавой свято> 
сги в обр'Ётае'гь абсолютную вечность >. Въ особевво вочвтвеионъ въ са- 
мнхъ ортадоксальвы!ъ евреВсквхъ кругахъ «ЗерЬег СЬве51111ш> кы ва- 
юдвнъ, нежду прочннъ, сл<!Ёду10Щ1я м^ста: <Съ веевроеиъ, исволняющнгь 
сень завов^дей воахадовъ, ты долженъ поступать чествО) не аользоваться 
И1Ъ ошибкой, возвращать вотеряввое виъ; ты ве вм'ёшь права обвжать 
егО| а, навротивъ, долшевъ почитать его бол^^е| ч^иъ евреЯ) не живу 
щаго по закову ". Пра упонввав!и инени вокойввковъ, еврецвъ нли ае 
евреевъ, заивкавшвхся добрыин д'ЁлаЁЯ, сл'Ёдуетъ првбаввть: <блаженво& 
пакяти* ^. Еслв евреи и нееврев условвлвсь вежду собою воногать другь 
другу въ общенъ д^Л'Ё и веевреи д'ЁЕстввтельво исиолняютъ услов!я, то 
и евреи обазавы оставаться в'Ёрвыки своему слову и вокогать товарв- 
щаиъ неевреяиъ даже въ ущербъ еврею *. 1!слв еврей угрожаотъ жвзвк 
вееврев, то стов1Ц1в при этоиъ другой еврей долясшъ писв'Ёшвть на по* 
нощь вееврею, чтобы убвть разбойпика-сврея ^ Тапихъ ш'^'.стъ, вроаов'Ь- 
дующвхъ полную справедливость къ ивов^рцаиъ, вг (ЗерЬсг СЬазвШт» 
очень много; поучев1й-же протавоооложваго характера пЬтъ ни одвого. 

Въ пользующейся особеввынъ авторитетоиъ въ вопросаи! ритуальвыхъ 
и юридичесввхъ «ЗсЬИаЬ текиЪегеЬ» " ваюдииъ следующей указанЕе: 
«Грабешъ (въ прлвокъ и [1еревос11омъ звачев1и) запрещается и въ отво- 
шев1в къ саныиъ грубынъ язычвиванъ, а если еврей продался инъ въ 
рабство, опъ ве должевъ быть освобождепъ безъ выкупа; раввыиъ обра- 
зонъ вы ве должоы уклоняться отъ уплаты В1Ъ долговъ; по за то ввкт(> 
не обязавъ отыскивать в возвращать потерянную такинъ ^^вычникошъ 
вещь и кто нашелъ таковую, во обязавъ возвращать ему, ибо ваюдкв 
всв'Такн эаключаетъ въ себ'Ё в^которыВ ввдъ пр1о6р'Ьтев]я, а возвращев1в 
таковой вещи есть ужо доброе д^ло, какою мы ве обязаны д'Ёлать во 
отвошевш къ человеку, ве)1И'!Бющеиу релнг1в; точво также мы пе обязаны 
поправлять И1ъ ошибки при торговы1ъ д1|1ахъ, разв'Ь, если овн саня 
спохватятся или если отъ этого ножегь произойти оскорбдев1е именн Бот 
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^м-же, окивущге по началамъ законности и гражданствен- 

I и ысповпдующгв релтгю, хотя-бы во мноюмъ и отличаю- 

I щуюся отъ нашем релтги, считаются во вспхъ помянутыхъ 

I <тно1иенгяхъ настоящими израильтянами^ безъ всякаю различая. 

I Авторъ книги «Акедатъ Ицхакъ» ' счнтаетъ особеиао вашвтъ прояв- 

1 пвимъ Б|>ж]е& благодати къ израильтяоаиъ, что паъ поселилъ ихъ вежду 

[ 1рв1гпавзнв я 1аг()1етаиаии, у воторшъ распрострааеяо встцваое учеше 

I Вощьв, что дало евреккъ влзношиость, вь свою очередь, оставаться в'Ёр- 

I Шпц учев1ю Н1г отцовъ > . Въ этонъ-же сиысл'Ё высказывается и Б. ТоверЬ 

|2ааЬе2 ', говоря: «Народы, среди которыхъ ны шевежъ, нспов'Ьдуютъ 

аы сотвореша И1ра, сввтости ораотцевъ нашихъ (Двравна, Исашса и 

)а)г откровевйя, нздо-воздояв1я и воскресенья ивртвьиЪ' Да будетъ ика 

Вага Израиля прославлево за то, что оосл^ разрушев]я храна Овъ сохра- 

Шшп 9тотъ остатокъ, безъ котораго стопы людей давво уше поскользв;- 

■■сь-6ы иа пути в^ры, и идоловокловство восторжествовало-бы по всему 

Г». — «Не говора, — чвтаемъ вы въ сочивев1и «МааЫ 11а-М1|]о1> ': — 

а жои съ евреями я буду вести чество, а съ веевреяна ушъ каиъ 

^чвтса. Учители наши учили, что и собственвость вееврея вевривосво- 

1. Если-же веевреО довФряется теб'Ь въ девешвыхъ я другихъ Д'Ё- 

, то ты т^иъ бол'Ёе должевъ соблюдать строгую честность и не уао- 

1ять во зло его дов^р1я>. 

Подобныхъ увазав|В и поучен1й въ раввивсиоб литератур'!^ такое мо- 

71В0, что объ исчериав1и этого 11атер1ала въ шурвальиой стать'Ь не 

> быть и р^чи. Оотавовимъ, однако, еще вии1ан1е читателя на за- 

Ь^ательБыхъ словахъ страстааго фаватика н реввителя К. 1асоЬ Ет(1еа 

его сочанешв <К,еззеп МаШе» *. 

*Христ1анское учев1е, говоритъ К. 1асоЬ, азлагаетъ на своихъ восл'Ъ- 
'^кателяхъ еще бол4е стропя обязаваости, ч*въ учев1е Моисея ва евреевъ- 
■ вещи, который навъ дозволевы, а вмъ она запрещены. Такъ у нвхъ 
лрещево двоеясепство, встувленЕе въ бракъ съ шевиноО сестрой даже во 
Черта вервой и съ родственавками в'Ёкоторыхъ другихъ степевеВ родства, 
I вашвмъ эаконоиъ дозволево. У Х!шст1авъ нвого похввльвыхъ поучен1а 
. праввдъ высшей нравствен востн. Икъ нредввсаво воздерживаться отъ 
1СЯЕ0Й клятвы, даже свраведлввой, отъ мал^ВшеВ т^вв врасвоеа1а 
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чужой собствеввости, отъ мести и злопамятства; ияъ предписано творвть 
добро даже врзгзаъ своииъ. 

'Благо инъ н благо нвиъ было-бы, еслв-бы ови обращались съ вамв 
въ дух-Ё своеб в^ры, по прии'Ёрт своахъ благочестивыхъ государеЁ и са- 
вовниковъ, которые) будучи пронвкнуты истиввымъ благочеслевъ, р;ко' 
водствуются запов^дуеиынн Бваягел1енъ правилаив сийрев!^ и справед- 

ЛВВОЦТВ}. 

Еще болЪс карактервы слова того же ^асоЬ'а въ его ирвм^чавЫхъ 
къ известной хроявк* *8ес1ег 01ят гаЬЬа «е заЬа ееЬ '. Въ ковцЪ 
этого труда Ещс1ец опять говорить о 1рист1ана1ъ и о ригоризм* хри- 
ст1авс1шго Б'Броучешя; при этонъ овъ утвеождаетъ, что 1ряст1аде, про- 
викнутые истияпо-евангельскинъ дуюнъ, викогда пе стремились исторгать 
евреевъ изъ лова ихъ учен1я; въ подтверяден!е этой мысли овъ ссылаетгя 
на оова апостола Павла *: И предостерегаю я васъ, что обрезанный оба- 
завъ соблюдать всю Тору. ЗатЁмъ онъ говорнтъ: Я всегда утвернсдаю, что 
Основатель христшпства совершилъ двойное бдагод'Ёяп1е. Съ одной сторови 
онъ ковстатировалъ в'Ьчвость Моисеева учев!я съ такой твердостью и опр^ 
д^ленвостью, что по отноп!ен1ю къ этому не превзошелъ Его ни одваъ 
наши1ъ наставниковъ; а другЕе вароды Опъ облагод^тельствовалъ (еслв 
только не извращать его ваи'ЬреВ1Й, какъ пытались было сд'Ълать в'Ъкото- 
рые скудоумные люди, не постигш1е дута Евангел!я) т'Ьмъ, что упичтожигь 
идолопоклонство, обязалъ И1ъ исполнить семь заповедей {ноахидовъ}, вау- 
шилъ ннъ необходимость моральной жизни еше съ большей строгость», 
ч^яъ МоисеВ>. 

Мы дукаенъ, что восл'Б того, что 1ы зд'!^сь процитировали, вопросъ 
объ общемъ дух'Ё и основнонъ М1росозерцан1и Талмуда р'Ъшается самъ со- 
бою. Въ саиоиъ д'ЁЛ'^, стали-ли бы Мзймонидъ, Н.. Т11(1а С)1дг81(1, В., 
1заак Агата, благочестивые Я. ^озерЬ ДааЬег и друг1в, сталъ-6и. нако- 
нецъ, нылшй ревнитель талмудизма ДасоЬ Ет11е11 говорить о !рвст!ана1Ъ въ 
такопъ дух'Ь, еслибы так1е взгляды на инов1^рцевъ не находились въ аад- 
впяъ соглас!и съ духонъ тал нули чесвой морали? Какой те сныслъ им%еп 
въвиду этого несколько днтатъ соиинтельпой толерзнтноств, цитатъ бел 
роду, безъ племенВ) относительно которыхъ ны не эваеиъ, къ кону овк 
относится, Ч'Ёмъ овн вызвавы н каково вхъ звачев1е! ^ 




■ НатЬигв 1757. " Галат. V, 3. 

' Къ довершетш веясности, цензура еврейсклхъ книгъ былыхъ врвненЯ! 
изъ трусости, см^гаанаой съ нвдога,^1ивостьго, во всЬхт. еврейскнхъ ннигаш* 



IV. 

Докаэавъ всю тендевщозоость нааадовъ ва талмудическую литературу 
вшпего автора, ны должвы призваться, что читая обличен]^ Талнуда и 
жалобы ва его аетерпвкость къ инов-Ёрцанъ, оСыЕШОвевно гораздо иевьше 
дуааенъ о стеаеви весираведливоств зти1Ъ ф11ли!1[1ицъ, ч1>11ъ о нотивахъ, 
воторыиц ои-Ъ вызвавь;. Насъ въ т^ нввуты обыкяовевво цвтереиуетъ оси* 
10ЛйГйческ1й юдъ иыслеб саишъ грозвыхъ оСвавителей. Д'ЁВствительво, 
оредположцнъ ва одву кинуту, что овв оравы, что галжудичесааа лвте- 
ратура д^бствительво переаолнева вырашев^яни страствой вевавваи къ 
жвов^рцаиъ; предволожииъ, что К. АЫЬа и Веп-Аза! говорятъ не объ 
Мивств'Ё челов'Ёчества в вытекающеиъ отсюда вриацнв^ братской любвВ] 
Я, аавротвБъ, объ обязательвоВ вражде къ внов'Ёрцаиъ; что Майиовндъ 
ствтаетъ всключнтельпо овреевъ саособннкн возвыситься до святости, а 
Ое вс11Ъ людей на эеил^, сбросившвхъ съ себя грязь и пошлость обычной 
толвотвв жпзяй съ ея корыстью н ввзвеввынв побуждев1яны; воложнмъ, 
что въ «ЗеГег С11аЁЫ1]т1> в въ «АкеЛаС 12с11ак> я ороч- реконев- 
1Д|ется не безусловная честность по отвошенш къ ввов^рцамъ, а, наоро- 
■твъ того, стренлев^ц вредить инъ, гд'Ь только южво. ^то же изъ этого 
«^дуетъ^ Что □Ъици, французы, испанцы и т. д. нм^ютъ право упрекать 
мреевъ въ отсутстрла талерантвостн? Что католакн, не д'Ьлая себя си*ш- 
ЖНМН, иогутъ говорить о ненр1язнн евреевъ къ внов'Ьрааиъ? Не надобво 
добывать, что вазваввые два таваита, АНЬа и Веи-Ааа!, жвли во вре- 
ива травновскихъ н адр1аповски1ъ вогроновъ, когда евребскаа кровь ли- 
двсь р1!кани, ве только въ Палестине, по также и въ Сир]и, въ Малой 
Д8|н в т. д., когда лучв11е граждаво 1уден были продаваемы въ рабство 
М безц'Ёвокъ. Для того, чтобъ въ такое вреиа не только не озв'Ёр^Ьть, 
Яе ожестлчнтьсн до крайности, но даже думать о братской связи, соеди- 
няющей все челон'Ёчесгво, надо быть васквозь провиквутынъ а проннтан- 
мваъ идеяии высокой культуры, идеалы которой коренятся не во вражде, 
а въ любви, но въ узконъ саконп'Ёнш, а въ увашеы1В ко всему челове- 
честву. — А авторитеты раввивсвоВ литературы въ средв1е в'Ёка? При кз- 
ЖЧЪ условЫхъ врвюдилось инъ высказаться о такихъ щекотлввыхъ вй- 
Щкосахъ, ванъ отношен1е евреевъ къ иновЪрцамъ? Мы ввд'Ёли, какъ вы- 

', шопадавшихг въ ея руки, заменяла всюду слово „поеЬп" (вэ еврей) словокъ 
^Ъжунъ (язычннкъ), отчего произошли невообразииая путаница мысли и си'Ьше- 




сказалась объ этокъ кнйга <С11Агв1(11т>. Спрашвв&ется когда авлъ ея 
авторъ ^ц(1а СЬа5В1<1 и при какихъ услов1я1ъ овъ д'ЁЙствовалъ, ё что 
овъ вид'Блъ ва своекъ в'Ёк;? На посл^дв1е вопросы лучше всего от- 
ветить опять такв выдериЕКанв изъ этой ше кввгв- «Когда 1рист1анс1ие 
отряды врвблишаются, воучаегь ^ииа СЬавз!)!, евреи ве долшвы при- 
шивать крестовъ къ свовнъ платьанъ, ила же прабивать тъ къ сво- 
ииъ донанъ; она не должны также стричь себ'Ё волосъ па нанер'ь хра- 
ст1анскаго (католнческаго) духовенства, чтобы сд{1лать себя веуэнаваешки 
н, таБВ1ъ образоиъ, изб11вать овасвостн '. Дал^е: «Ст^вы доиа, обрыа- 
ганвыя Бровью иученика, ве должвы покрываться штукатуркой, дабы не- 
поБрытая кровь взывала къ вебу> ^ «Городовъ, преслЪдовзвшвхъевреевъ 
а принуждавшвхъ къ крещевш, общвны не должны подвергать аваоем!; 
вавсегда, ибо анаееиа, танвиъ образовъ, оставалась бы въ свл'Ь и тогда, 
когда во глав'Ё ихъ появилась бы новые люд)]> °. Дунаекъ, что этнгь 
веквогнгь образ1нковъ вволп^ достаточно для хараБтервстики вреиеви авторе 
'Квнгн благочестнвыхъ» (СЬаз81(11ш). Д'Ёбстввтельно, Н. ЛиЛа СЬазвШ 
жнлъ во второй полйвнвЪ ХП в11[(а и уиеръ въ 1216 году. Каше 
виды онъ вид^лъ, съ т'Ё1ъ поръ, какъ вошелъ въ болЪе зр'Ёлый возрастъ? 
Возьиеиъ навыдержву. 1190 годъ было особенно б*дствевны1гь дляанрлв-' 
сквхъ евреевъ. Бъ Цорвач'1Ё, въ Ставфорд^ убито было I 
1орк4 благочестивые крестоносцы умертвили бол'Ье 500 семеВствъ. Въ ий- 
дующевъ 1191 гаду, въ Бра, во Францш, еврен, съ разр'Ьшша подле- 
жащей власти, пов'!Ёсили католика, убившаго еврея; но такъ какъ вазнев- 
Быб былъ подданныиъ Филивпа-Августа, то последв1й, десять л^търавьше 
этого нзгвавш!б евреевъ взъ нрсД'Ёловъ своей страны, предварительно 
отпявъ у ви1ъ всю И1ъ недвнжиную собственность, явился въ Брэ 
глав!) военааго отряда и грозно расправился съ евреанв, сжигавг живьемь 
сто челоткг, поел* каковаго подвига благочест1я овъ счелъ себя до- 
стойваиъ отвравнться въ крестовый поюдъ. Въ тоиъже 1191 годуеврш. 
подвергались шестоки1ъ пресл11довав!янъ въ рейнскжъ провинщяхъ. 
НебссЪ какой-то съуиав1едш1й еврей, въ прввадвф бозун!», убилъ хрж- 
шавскую Д'Ёвушку ва глвзахъ толпы. За это была тутъ же колесоваш 
В6 только самъ безуаныб уб1Вца, во, крои1; того, еще шесть вавбоНв 
видвыхъ чденовъ общвны; ззт^нъ арестовала яать, дядю и сестру съу1а> 
шедшаго и предложили инъ выборъ неэьду врещвв!е11Ъ и снертьЮ) арУ 
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1че1Ъ сестра, нолодая д-Ьвушка, перешла въ католичество, а мать и дядя 

■(ыхн подвергвуты смертвоВ кавнв яревъ колесовав!». Въ 1196 году въ 

кВ^а^ были убиты 16 евреевъ за то, что одивъ изъ вв1ъ зааеръ своего 

•хрюпанскаго слугу, укравшаго у него деньги. Въ томъ же году блнзъ 

города Шасйера пабдевъ былъ трупъ (рнстшвива и, вакъ всегда, въ 

№1Вств^ обенывли евреевъ, раввипъ и почетвыв лвца которыхъ поплата- 

ргеь ва это своей жизнью. Въ 1205 году, пааа Иинокент1В Ш уврекалъ 

шенавванааго Филяоаа-Августа за то, что тотъ, нуждаясь въденьгахъ, 

>^шилъ евреяиъ вернуться во Фравщю, а королю Альфовсу Кастиль- 

1салъ весьна р'Ёзкое пвсыо, угрожав даже отлучен1енъ, если 

ве вереставе1ъ нокровнтельствовагь евреяиъ. Въ 1207 году нана 

шиъ отлучен!е11ъ вс^къ натоликаиъ, которые будутъ ни^Ьть С110шев1я 

Въ начале четвертаго крестоваго поюда еврея снльно во- 

ии въ Испан1н. Въ 1212 году въ Толедо было нзбнто врестонос- 

I до 1Э,000 евреевъ. Въ 1215 году цронсюдилъ вресловутый лате- 

ШСВ1В соборъ въ Рнм'Ь, положивши освовав1е инквнзвцЕи. 

Мы, разумеется, не задавались кыслью исчервзть зд'Ьсь всё ужасЫ; 

Ь жестокоста, совершеняыя вадъ евреянв во вреиела автора *Кйвгн бла' 

естввыхъ*; точно также ве дунаеиъ останавливаться ва говевЕяхъ, 

. авторовъ «;Аке(1аЬ ГисНак», <1наак Агата>, евреемъ, пережвв- 

1 лично вс^ б'Ёдств1н взгван1я евреевъ изъ Исвав1и, какъ и не стя' 

ваъ вааоивиать о безбожеыиъ жвстокостя1ъ вяввизпщв. Полагаемъ, однако, 

' всЪ эти оидвпги католнческаго 11111а ве говорятъ о большой в^ротер' 

Лй, й если иожао тутъ чеиу вибудь удивляться, то разв'Ь только 

йМу, что у евреевъ, бывшн1ъ свид-Ьтеляня этихъ проявлев1й елового фа- 

1*'»взма, узкосврде'11Я и 6езчедов*чвой жестокости, могла еще поднииаться 

а, чтобы внушить свопиъ едввов'Ёрпанъ слова при11ареи1я и уваженЕя 

ввов'Ёрцаиъ. Въ чвсл'Ъ авторовъ, якобы неодобрвтельво отзывающихся 

«атолнцизм* (только о пеиъ могла быть р'Ьчь), г. Пранайтисъ приводить 

лона Исаака Абраванедя. Въ сочивеа)Я1Ъ Абрававеля есть и эксегетяка, 

фвдософ1й, и нвстичест укаэав1я, и затаенная грусть, и надежды па 

В'^чшее будущее, и что угодно; но н*тъ въ ни1Ъ и вамека ва вражду къ 

Ъков^рдааъ. Одааво. это въ сторону. Главное, в'Ёдь надо обладать воря- 

Яочвой дозой см'^лости, чтобы въ такой анигЪ, какъ памфлетъ г. Пра- 

пайтнса, ссылаться кавъ рззъ ва зтого автора, ва саномъ себ^ испытав- 

I такой велиюй актъ католвческаго челов^колюбЕя в веротерпимости, 

> взгвав1е ивлл10ва евреевъ вэъ Испав1н, предварительно отнявъ у 



нн1Ъ, въ нзбытк* свящеанаго пыла, все шъ серебро и золою. О«видво, 
по иы'Ёй^ю г. Правайтвса, Абраванелю, если бы овъ ве былъ кеаоко- 
выбвынъ, ветероишмъ ]удебиъ, еадлежало только д'^лать одно: славосло- 
внть паау н еднаосвасающую католическую ияквизвшю! Если для евреевъ ка- 
толвчес&оо 6лагоч1!ст1е вавифествровалось клещани оалача, с^ввроВ, ко- 
лесажв, адской выткой, оланепеиъ востровъ, вувавв казеватовъ в грабв- 
тельсквви ваб'Ёгзнв на и1ъ карваны. кавъ альфой и онегой вс^1ъ <сва- 
щевны1ъ> □ред11р1ят1п, то, оо ин^шю г- Прваайтиса, евреи должны были 
только гинаы восп-Ьвать въ честь каюлвцвзиа к его ипститп'ов'ь! Даже 
еслв бы благочестивые ватолнкв не вроливали столько еврейской крови, а 
ограничивались бы только словавн злобнаго ирезр^в|я бъ «ароклятыаъ 
1удея11'ь> и и!ъ «дьявольсвийъ сивагогаиъ', и тогда скЪшво было бы 
требовать, взаи'1>въ этого, друкелюбваго, ночгвтельваго отиошев1Я въ ка- 
толвцизму я его учрелсдев1ниъ; во кром'Ё презрительвы1ъ в язвительвып 
словъ, католняе1Ггво ви'Бло въ своенъ распаряжев1в всЬ орудш, которые 
дьввольсная фавтаз]я нокетъ измыслить дли терзавш плоти н духа блвя- 
влго и, какъ изв'Ъство, пользовалось ики широко, во всю сласть. А туть 
еще у г. ПраыаВтвса языкъ иоворачивается говорить о вевочтительноп ■ 
будто бы отното111и евреевъ къ католикзвъ въ средн1е в'Ёка! Какъ гл;оо' 
я вретевщоэйо требовать отъ другихъ полной толерантвости в уважен!» 
таиъ, гд'Ё сакъ юдвшь по кол'Ьна въ крова блвжвяго, дерзавшаго душт^ 
о н'Ькоторыхъ предметахъ иначе, ч'Ьмъ ты! 

Бъ конц^ своеа квиги г. Правайтисъ вндиио скидываетъ съсебя М&СКу, 
осевдо-учевости и разражается выюдвоб, которую мы ве ножемъ е 
вваче, какъ шарлатавской. Совершивъ такой водвигъ, какъ вадергиваше^-г 
ве безъ грубы1г искажев^й *, чужими рукаип, десятокъ-другой заФэжо!* 
ВЫ1Ъ, встасванцыхъ, влою вовяттъ отрывковъ, г. Правайтисъ ушв 88", 
ран'Ёе владеть ва свою главу в'Ёаецъ кучеаичеитва, объявляя, что ( 
пытались удержать отъ иааечатав!д его брошюры, ввушввъ ому опасев{е| 
что его убьютъ еврев, какъ это-де уже случилось съ н'ЁК1имъ ионаюмъ! 
Дидзц1емъ, ввлевскинъ перекрещенценг нзъ евреевъ. Когда случндось 1 
что случалось — веввв^ство; пока слово брошено. Г. Правайтисъ, кр&йи 
обид^вш^йся ва древввгь евреевъ за то, что ови см11лн гаводоврнпя 



' Для вущаго Еоиизиа г. Правабтисъ въ конд^! своей квиги 
спосокъ опвчатоЕъ, набдевш<1хъ вм1. въ евреисиовъ тек1л1|, в ихъ овазиоо 
дЬлыхъ три. Видно, г. Пранайтнсъ не особеиный иастеръ ихъ отлпчать. 
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1реввихъ же язычнивовъ въ готоввоств совершить убхйство взъ*за корыств^ 

[таетъу одваво, сови'Ьстеывъ съ званхевъ хришанина в съ достоввствовъ 

[хуховваго лица объяввть соврененныхъ евреевъ, живущвхъ въ страви» 

[^вравдяевой державной властью на началахъ закона и государствевноств, 

юсобныни посягнуть на его жизнь, за разоблачен1е, ввдвте-лв, вхъ севре- 

»въ, уже бывшвхъ въ употреблеши у десятка фальсификаторовъ чужвхъ 

аровоззр'Ьвхй до г. Пранайтиса в всенародно разглашенныхъ даже унтеръ- 

^ицеромъ Алекс^евывъ. Ну ужъ, кавъ хотвте, а мученическхй в^нецъ 

(шительно не идетъ въ г. Пранайтвсу. Не знаемъ, ножетъ быть, г. Пра- 

Лтвсъ ив'Ьетъ вав^Ьреше отправиться къ папуасаиъ или даговейцавъ, 

»бы привести вхъ въ лоно католицизва; тогда не ручаемся. Но оставаясь 

10Н&1 ему не сд'Ьлаться мученикомъ точно также, какъ онъ никогда не 

("блается ни Деличеиъ, ни Флейшеромъ, ни Вюнше, нв Нельдеке, а всегда 

гудеть только легонькимъ в^ надо признаться, весьма сомвительнаго 

листва диллетантохъ.». 



Л. К. 



БИБЛЮГРАФЫ. 



'гК'ТО' "О' '131 : Истор^я еврейскто народа. Сочиненге проф. 
Г, Гречка. Иереводъ И. Рабиновича. Т. 2, выщскь I — 1У (сжр. 
1—356). Варшава, 1892. 

Издаше это было аредарннято г. Рабнвовичемъ еще въ 1888 г., прн 
жизвв Греца и сь его благйсло11ев1я '. Съ тЪхъ поръ прошло ;хе пять 
л1тъ — и 1Ы нын^ В1^енъ въ евреВсконъ оереводЪ только одввъ первы!' 
то1ъ <Истор1в> н четыре выпуска второго тока, гдЪ нзложеа!е доведево 
до мокевта 110давлев1я возстав!^ Баръ-Кохбы (135 г. по Р. X.)- Д^о> 
поввдвюву, оодвнгаетс-в очень туго. Это т^аъ бол'Ёе удвввтельао, что 
вздав1е| согласво газетвынъ сообшев1янъ, субсвдвруется парвжсквмъ <А1> 
Иапсе 1зга^И1е>. В'Ётъ сонв'Ёш, что ово ин^ло-бы гораздо болыш! 
усп'Ёп. в въ вубля!!^, еслабы аЕкуратное и бол^е частое аоя8лев1е выву^, 
сховгь когло служвть ей ручательствонъ въ тоиъ, что вереводъ когда ял-' 
будь будетъ закончевъ. Въ Росс1н въ восл^дн!е годы предприннналось 1В1)тф: 
развообразвыгь оереводовъ нсторическихъ курсовъ Греца — и вв одввъ к» 
вв1ъ не доведенъ быль ве только до вовца, во в до середивы: во боль* 
шеВ части твк1я вздав1я орекраш,алвсь на первыхъ выпусвахъ. Не1удрвЯ0| 
поэтову, что вублива плою дов'Ёряетъ «вывускавъ); по стоило бы Офя- 
виться <11стор1я> Греца ц^ликонъ, въ полвовъ илн хоть въ сокращеипяп 
вндЪ, — и Бввга вм^ла бы звачятельный усвЪгь, вбо потребвость въ пт^ 
чеН]я нсторЫ все бол^ возрастаетъ среди русскихъ евреевъ. 

Надобно, впрочемъ, заметить, что переводчикъ воспользовался бывшш' 
въ его распоряаевш вреиеневъ для вронзводсгва звачвтельвыхъ уятчшгаИ- 
въ своенъ вздав1н. Г. Рабивоввчъ, какъ ввв^ство, началъ переводЮ'! 
трехтовиу» (Иовулярвую всторш евреевъ> Грзца; во оо а^р! вшода 
жввгн въ подлввнн1гЬ онъ все бол'^ убеждался, что она ве аожеп 



1 Сх. рвцевзпо въ „Восходе" 1869 г., 



. IV. 



БвЕиП0П-А<К1Я. 

Ш срияеш съ по1ною И-тнтоква» <Испр1е1> того ве автора, 

ПЯТ кячкм етвряхсл лооолвять сокршеввый текстъ отрнвЕакв вэъ 

мваго, заимствуя оттуда же разлн-шыя врвм'Ьч&н!». Мнош взъ <ори- 

[(чва1В> составляли олодъ изы1:кан1в свюгр переводчика. Нзчиааа же съ 

[■уднчйской эпши — съ иомента па1ен1я 1удев — г. Рабвноввть сталь 

отенатячесвв переводвть «большей» всторическШ трудъ Греца, ооети 

еаъ всвкаго сокращен!» текста. Изъ ваучвы1ъ <Кс|1еп* Греца привадятся 

. вывоскахъ существевныя выдержки, перен^шаввыя съ врвн'Ь1ав1Я1Н 

ераводчвка. Тзквнъ образонъ, середвва 3 выпуска ^ тоиа раэснатривае- 

) перевода соотвЪтствуетъ началу IV тина врострааний «ОевсЫсЬЬе 

г Ди(1е11> Греца. Изъ этого това переведеаы пика секь цЪлыхъ главъ, 

■ которы!Ъ изложена эпоха Тоханава 6. Завая, р. Акивы в Бар1-Ко1бы. 

нршеаво выпущена въ переводе (очеввдво, не во вив^ издателя) 

I глава текста, трактующая о 1удео-1рнст1авскн1ъ сектахъ П в^ка и 

Ь моошеши къ пинъ синвдр1она и учевш-ь. 

Приввиая во вви11ав1е, что въ евреВскомъ переводе вс^ библеВсшя и 
и|;днчесЕ1'я цвтаты, приводвиыя у Греца по-п'Ьмецнв, должны быть 
оветавовлевы въ свовхъ древнвхъ аоддивнишиъ, вриюдита првзвать, 
) 8д1сь отъ оереводчика требуется пе только знав!» бзыковъ, по н 
индное знакомство съ трэктуеиывъ предметомъ, — въ данноиъ случа* съ 
цюою талиудвчесвою пвсьневвостыо. Въ этонъ отвошевш г. Рабвпо- 
ь является какъ разъ подюдящииъ челов^ковъ — {Ье гщЫ, шаа он 
Ье Г1§Ы; рксе. Стиль перевода въ общенъ хпрошъ, только ввогда онъ 
ько твя»лоБатъ всл^дств1е иэлишняго пуризва вереводчвка, старяш- 
[агося употреблять чисто-бвблевсв1я выражения, не всегда удобныя для 
точное в ясвой передач» мыслей и заставляющ!» часта врвб^гать еъ ис- 
кусствен аыкъ словосочетан1янъ. 

Въ Бвду того, что вереводчвкъ зпачительво расшврвлъ ранки своего 
ЯЗД3111Я, заЯ'Ёвивъ сокращенный текстъ Греца оростраввшъ, ему особенно 
1и(дйвало-бы позаботиться, чтобы работа впредь подвигалась быстр'Ье. Въ 
9такъ, накъ иы уже сказала, ваключается в ивтересъ дубдввв, н залогь 
ГСп11а савого нздан!я. 



[ГЛ^За: Жемчужины изъ моря талмудичесхаю. И: Робби Акива. 
Сочиненге I. X. Равницхшо. Одесса, 1893 {50 стр. гп 3^). 

Жизнь велинаго героя <Мйшвы> представлена зд'Ьсь въ Д'Ьдовъ ряд( 
трог&тельвшъ разскаэовъ, вэатшъ взъ талиудвческой агады в в:1лошев- 
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шш въ форI^к б1<(лейскнхъ стиховъ. Эта прекрасная форп^ удавшажея ] 
г. Равншцюцг въ настоящеп очерж! еще бопше» чквъ въ предндущеп | 
(«Гвжеп»)» а также воспитатеяьное вначеше подобннхъ жнвнеоиса!!! - 
вообщеу д'кдаютъ эту книжку веська пригодною для юношества. Она ножеп 
быть похевна и при нвучеши древне-еврейскаго языка, и для усвоешя 
НС10Р1И въ древненъ яегендарнонъ ея видф. Для нашей убогой датской 
литературы сл^^етъ пожелать побольше подобныхъ «ннжекъ. 

С. К. 



13Ъ ИНОСТРАНОК ЖУРНАЛИСТИКИ. 

иько о€щи1ъ за11^чав1й по поводу еврейской журналистики ва запа,(1— 
штр!.- роль эксегезы въ обзаотн еврейской теолоЛи и философы.— /я/о»»^; 
.ВВ 1удаиама н гасударство Монсея. — Г. илатпи/т: объ еврейски1ъ ради- 
1^ 11мв[ы1ъ о6[мда1ъ.— Новые иатвр1|11Ы по мсторш евреевъ ва Запад*). 



I Известно, что даже среди болфе образованньпсъ врутовъ 
ккаго еврейства весьиа мало распространево знав1е еврей- 
ки исторш и литературы. Есть у насъ даже так1Я ^иаэ^- 
)ллигввтвыя сферы, который счвтаютъ знан1е «всегоэтого» 
кершенно иэлишнииъ. Еврейская внтеллигенщя, скажугь 
ь въ лучшеыъ случае, должна интересоваться не спещальнынъ 
Ьейскииъ и1роиъ, а задачаии общечелов'Ёческаго характера. 
Но такой взглядъ основавъ лишь на иедоразуи'Ёнш. Прежде 
сспец1альвый еврейскЕЙ шръ> ваолнЪ заслуживаетъ 
[И11ан1я и съ общечеловеческой точки зр'6н1Я. Ниъ ивтере- 
I ввличайш1е хриспавсше ученые. Кроы^ того, нельза 
) указать еще и на то, что сохраненЕв привязанности къ 
' народу никогда и нигд'Ь не служило препятств1еиъ къ 
^жви1ю яадачаыъ общего характера. 
Лучшимъ подтвержден 1емъ этого послФдняго положетя 
ь служить наши западные едннов1Ёрцы, которыхъ, конечно, 
:акъ нельзя заподозрить въ тоыъ, чтобы они нринниали 
шкомъ слабое участ1е въ общей европейской культур*. 
^евосюдя насъ, весомн'бнно, своей культурностью вообще, 
, не смотря на это, или, можетъ быть, именно благодаря 
Ншу, обнаруживаютъ необыкновенную заботливость также 
(ютношен1Ю ко всему тому, что составляетъ лучшее достояше 
фейекаго народа. Релипя, наша многовековая истор1я, ве- 
ВС1е памятники литературы, изящный алассвческ1й языкъ 
Ьблхв и пророковъ— все это подвергается самому тщательному 
!учен1ю, самой тщательной научной разработке. Безпрерывно 
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появляются капиталн'^Ё&ппе труды по вс^мъ этвиъ отрасжянъ 
«еврейской наука». Имена Цунца, Гейгера, Греца, В. Ба- 
хера, Дариштетера, Ис. Яэба изв'Ъстны далеко не одному 
только еврейгЕону образованпоиу 1[1ру. 

Текущая разработка еврейской пауки сосрвдоточвваепся въ 
спещальаыхъ журналазъ, среди которыхъ первое иЪсто зани- 
каюгъ так1я пздав1я, какъ <Ма§а21п Гйг \У185еп5еЬай Оез 
^ и<1еа1Ьпшв *,г2,а ИзсЬпА /йг ОевсЫсЬСе ()ег ДЫеа 1п Оеи1всЬ- 
1ап(Ь, •Мова1ббсЬгШ Гиг 6е8сЬ1с1|1е шк! АУ]88е1!зеп5сЬа1'1 
йез Ла|Зеп1Ьитб>, «Кеуие<3е8ё1и<1е5 ]щ^'еэ> п др. Эти журналы 
пон'Ёщаюты а) изсл^довашя по еврейскоиу богос2ов1ю , пч бвОлеЯ- 
сЕому 8 талиуднческоку праву, по спеща^Еьпой и общей всторш 
евреевъ; Ъ) новые исторпчесше натер1а1ы съ необходоуыкп 
К011ментар1янв; с) нногочнсдепныя работы, посвященныя ври- 
тичеекону пзс^1^Ёдовашю древвихъ ваиятвивоБъ еврейской 
письменности, и А) наковецъ, подробп*йп11я библогрйфвчесЕ1я 
св'&д'&Н1Я. Посл^дшя два отдута отличаются особенной под- 
нотой въ журнад'Ь (Н«уое (1е& ё1о(1е8 ^^^Vе5>, нздаваеноиъ 
парижской «5ос1ё(ё йеа ёш<1е8 ^шге5>. 

Крон'Ё журваловъ, немало н'Ёста чпсто-научноиу )1атер1аЛ7 
уд^ляютъ и еврейсюя газеты, ванбол'Ёв выдающееся н1Ёсто 
среди которыхъ праяадлежитъ берлпнсшй «АИ^етеше йеипп^ 
йев ^и(Iеп^Ьиш6>. 

Посвященная текущпиъ вопросаиъ еврейской жпзнп, <А11^. 
^е|1пп§> не пои^^щаетъ тбхъ подчасъ сухихъ спещальныхъ 
изсд'Ёдо8ан1Й, который папояняютъ кпвяскн журваловъ; она, 
вапротивъ, даетъ ваыъ уже вполв'ё обработанный иатер1алъ и 
притомъ въ превосходной литературной форм*: ея 1гЬль — ве 
разработка еврейской науки, а лишь оопудяризаща уже добы- 
тыхъ въ этой области 11езультатовъ. 

Если мы укажемъ еще па (АгсЫувз ^8^аё1^(:е8>, <Л8гае- 
11и8сЬе \УосЬеп8сЬпГЬ <ДйЙ18с}1ез 1ЛНега1иг-В1а1Ь, «01е- 
Кеиге1и, «ОезйггейЫасЬе №осЬев8сЬг1С1», с^ис11дсЬе Ргевве» 
и мабнцсшй <^8^ае1^(> (посл1Ьдв1е два органа п'Ёнвцкой орто- 
доксальиой парт1и), <ТЬе ^еVV'^еЬ ^иа^егIу Кеу1е«'> и «ТЬ& 
Ое1|У1вЬ СЬгоп1с1е» (въ Лондон*), то получимъ списокъ В| 
н-бйшихъ еврейскнхъ И8дав1а на запад* Европы, списокъ на- 
глядно показывающий, какъ дорожать заграничные евреи сво- 
И1га народными интересами. 
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Иы'^ въ виду 8вакоиить читателей < Восходам отъ времевв 
До врелени съ т%мъ богатыиъ натерталоыъ, которыЁ содер- 
^ится въ указаяныхъ вами пер^оди^всгсиxъ иэдав1яхъ, н вы- 
*5арая среди массы статей по раавыыъ отрасляиъ еврейской 
^в.уки, мы бы прежде всего юг'Ьла остановить пхъ ввимаше 
ва. стать* бврлвнскаго раввина д-ра Л. 8ивг: «О ролиэксегезы 
^^Ь области редипи и философш» '. Статья эта вапнсана по 
воводу л отчасти на основан1а новаго каритальнаго труда 
■^ - Бахера: »Б1е В1Ье1ехе5ебе ёег ^ц^]^8сЬепКе1^^^опвр^1^1о8орЬе11 
*'^8 1[1ие1аЛ;егз уог Ыа1тип11>. Подъ этимъ скроннымъ эа- 
''лкавхеиъ Бахеръ даетъ въ сущности исторш умствевнаго дви- 
^*«Д1Я среди передоваго еврейства въ течен1е трехъ в'Вковъ; 
**'*?ъ IX до ХП В'Ёка. Такой характеръ книги Бахера, заи'^- 
^аетъ авторъ статьи, объясняется той ролью, какую играла 
^*;свгеза въ области еврейскаго богословия. Эксегеза служила 
^'ь рукахъ еврейскихъ богослововъ и философовъ, говоря сло- 
вами Бахера, лишь оруд1вмъ для того, чтобы «привести въ 
^^оотв^тствхе сущность и выводы рац1ональнаго мышлешя съ 
Л.СГМОЙ релипозааго откровения». Между безусловными требо- 
Ьашями религш и выводами челов^ческаго ума иногда обна- 
I Х>уживается глубокая пропасть, возникаютъ бросающ1яся въ 
I г-лаза противор'Ьч1я . Вотъ эксегеза и взяла на себя трудную 

аадачу примирить эти противор'Ьч1я, заполнить пропасть. 
> Попытка примирить философию съ релнпей была сд1Ьдана 

впервые александрийскими евреями. Правда, она пресл'Ёдовала 
при этомъ совершенно друпя ц^ли, ч'Ьмъ среднев'Ьковые фи- 
лософы. Въ то время когда пойл^дв1е стремились примирить 
тЬ противор'Бчхя, которыми они сами мучились, желали лишь 
разрешить СБОИ собственныя сомн*в1я, александр1Йек1е ученые 
главнымъ образомъ желали лишь доказать, что т'Ё сокровища 
мысли, которыми гордилась греческая культура, уже надревле 
составляютъ достояте еврейской письменности, и если иаБФст- 
ныя идеи эллинской философш не укладывались въ рамки 
[удаизма, они не ст'бснядись прибегать къ аллегорическому 
толкован1[а еврейскаго засова. Но такое толковаше оказало 
плохую услугу иудаизму: простое, величественное въ простоте 
своей библейское слово стало неузнаваемо въ аллегорцческомъ 
осв'Ьщенш. «Аллегор1я>, говорить покойный Грецъ *, *разру- 
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шша ирочвыя стЪвы закона. Если закопъ есть только 
тельвое выракеше фвлосовсквхъ идей, то достаточно усвовть- 
се&Ё эти идев: саное хе всполвевйе его становится излнш- 
вивъ. Огь веисполвЁВ1Я же закона до отпадев1Я отъ 1удеЙС1ва 
всего одвнъшагы. Главныыъ представнтеленъ аллегорическаго 
толковаи1Я былъ, какъ взв'Ёстно, Фвлонъ. 

Особую заслугу среднев*ковыхъ иыслатедей составляетъ 
то, что онв старались освободиться отъ аллегорш. Саад1Я 
прямо сов-Ьтусгь остерегаться ея при толкованШ закоаа; онъ. 
говорить, что благодаря аллегории, законы получаютъ еныслъ, 
котораго они вовсе не вы^Ёютъ, а библейские равскааы пре- 
вращаются въ пустые образы. Тоже стремлев1е отр^Ёпшться 
отъ аллегор1а заметно и у другихъ ученыхъ того вреиени. 
Ксключев1е составляетъ лашь Солоыонъ вбнъ Габироль, иввФст- 
ный ученый и поэтъ. 

Онъ при толковавши Бвбл1И постоянно приб-Ьгаеть къ поэ- 
тическиыъ образаиъ, превосходящвиъ своей си'Ълостью аллегор1в 
«го ялександр1Йскихъ вредшественвиковъ. Адаыа, нанрии^ръ, 
Гибироль превращаетъ въ > рациональный духы, который 
впервые сталъ 'Называть по имеви» разные предиеты, н, 
такиыъ обравоиъ, простая и вм'бстФ съ т4мъ возвышенная 
библейская иысль, что именно челов^къ, какъ таковой, поел'Ё 
ипогих-ь усилШ саиъ дошелъ до образовав1Я словъ, заменяется 
у Габироли какинъ то мвстическииъ понятхешъ. Ес^ш Аданъ— 
<рн1;1онильвый лухъ>, то Ева аредставляетъ собой (животные^ 
илеиеитъ, а зиЪй — въ дополнев1е къ взлюбленной «троице) 
Аристотеля — 'вегетативный». Древо познан1я представляетъ, 
по ыы'ЬпЬо Габироля, — «силу жизни>, проявляющуюся въ 
одйвЬ», т. е. 1)ъ нидвиоиъ и1р^. 

Но если такой способъ толкован1я дМствнтельЕо првдаетъ 
простммъ словниъ Бвбл1в далеко не тотъ смыслъ, какой они 
им*Ю1Ъ на сдыомъ дБл*, то съ другой стороны, понятно, 
даже т')!, которые смотрЪли на Св. Писавте совершенно трезво, 
ве всегда принимали слова его въ буквальноиъ смысле: вто 
было бы иевовыожпо при образношъ язык'Ё Библ1и. Библ1Я, 
ваир., пршшсываетъ Богу не только разныя качества, во даже 
форму и а"Ёло. Буквальное понвман1е противоречило бы здЪсь 
чистому П0ВЯТ1Ю о Божеств'^, было бы даже богохульствокь. 
Потому-то трезвые толкователи закона, осторожно лавируя 
между Сцилдой аллегор1н п Харибдой антропоморфизма, ста* 
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{•аютса дать руководящ1я правила васчетъ того, ЕОгда сл<Ё- 
Хуегь поЕинать библейское слово въ его прнкоцъ снысл^, н 
когда такого понииатя допустить нельзя. Такъ, Саадая дадъ 
четыре правила, не только дозвояяющ1Я, но даже обязывающ1Я 
въ опрвд*ленныхъ случаяхъ отступать отъ буквальнаго пони- 
катя текста: до тЪтъ поръ пока это сови'бствмо съ освовныив 
принЕЩпаии 1удавзиа, иного толкован1я, кроы^ буквальнаго, 
I не донускалъ, во за этиии пред'!Ьлаив онъ пригдашаетъ 
обращать ввииав1е на переносный языкъ Св. Писан1я и ста- 
ьется доказать, что встр'Ёчаюицвея въ неиъ сл^ды антропо- 
хорфизыа суть не что иное, какъ ыетафоры: ^голова» Бога 
обовначаетъ ввлач1е, «рука» — всемогущество а т. д. ЛозднМ- 
ше гксегезы идуть въ этоиъ отношенш по стопа^гь Саад1и. 
Баия, напр., сбъясняетъ бвблейсшя метафоры необходимостью 
дать людяиъ понятхе о Бог^Ё въдоступныхъ вмъ выражен1яхъ. 
Лоисей вбаъ Эзра полеиизировалъ съ ыагоыетанаии и хри- 
ст1анаии, утверждавшими, что евреи приписываютъ Божеству 
материальное бых1е. «Каждому разумному человеку», говорилъ 
Юиъ, <понятно, что Богъ выше вс^^xъ приписываемыхъ ему 
аттрибутовъ. Наши мудрецы воспользовались лишь разр*ше- 
В1емъ говорить о Вог^ въ образахъг. 

То же направлеше мысли, какое мы вид'Ёли у разныхъ 
ученыхъ въ области эксегезы, сказывается у нихъ и въ обсуж- 
деши вопрооовъ чисто философскаго свойства. Т*, которые 
относятся просто и трезво къ библейскому слову, также ясны 
и просты въ своихъ философскихъ построешяхъ; ихъ воззр'Ё- 
н1я представляютъ собой строгую логическую систему. ТгЬ же, 
которые видятъ въ словахъ текста лишь внешнюю оболочку 
заключеннаго въ нихъ сокровеннаго смысла, крайне туманны 
в вавъ философы-теоретики. 

РФпгатедьный противникъ аллегор1И, Саад1я, строить свое 
учеехе о Бог'Ь о его качествахъ на прочвомъ основавш десяти 
аристотелевыхъ категорШ. Богъ для него — безплотное, чисто 
духовное существо. Следуя порядку упомянутыхъ категор1й, 
Саадая подробно доказываетъ, что къ Божеству неприменимы 
П0ВЯТ1Я объ аттрибутахъ, пространств*, времени, эффектахъ 
[ т. д. Съ Богомъ не можетъ быть сравнено никакое суще- 
ство, никакая субстанц1я. Богъ абсолютно неарвмъ; его не 
видели и пророки. То, что они ввд'Ёди, было не больше какъ 
спещально ой Ьос созданное свптовоеяалеигв, бсЬесЬша. Также 
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просто и строго учете Саад!и о душЪ: душа, поегомй*нш, 
есть не ^то иное, какъ особаа сила, данная т^лу Богоыъ; ея 
«■Ьстонахождешв — въ сердц'Ь; слова ц'З! ПП^^, ПП обозаа- 
чаютъ только тк или друпя проявлен1я душевной д'Ьятельности. 

Яосл'!&довательностью отличается также учен1е Бах1и ибнъ 
Лекуды. Богу онъ ирапиеываетъ двоякаго рода качества: во- 
иервыхъ, таюя, который присущи только Еиу одноиу; сюда 
отвосятся: единство, вЬчвость; во-вторыхъ, так1Я, который 
исходятъ отъ Бога н потопу свойственны также другииъ 
существамъ. Само собой разумЁется, что Борь существо без- 
плотное, не имеющее образа. Душа, по учев1ю Вахш, не- 
нознаваеыа: сущность ея наыъ невзБ'!Ёстна; иы поэтому не 
можвиъ пм4ть никакого представлетя о радостяхъ п страда- 
н1яхъ души, освободившейся отъ т'Ёла п стреиящейся при- 
близиться къ Богу, къ (с1янш Бго>. 

1осифъ ибнъ Цаддикъ учить, что Богъ существо абсолют- 
вое; аттрабуты къ веиу вообще непридожиыы. Онъ есть Тотъ, 
Который есть. Единственное понят1е, при понощи котораго 
можно его обозначить, есть понят1е истины. Интересно учеше 
1йсвфа ибнъ Цаддика о душЪ: онъ прапгсываетъ *сферат>^ 
позвавательвую способность и признаетъ существован]е сабсо- 
лютнаго разула >, отъ котораго наша душа позучавтъ свою 
снлу и становится такимъ образоиъ «разумной душой*. Во8' 
вращаюшдйся кь Богу духъ есть ныевио эта «разуиваа душа>, 
которая вновь возсоединяется съ абсодютвымъ разукомъ. 

Габироль нзложилъ свою философию въ гпин'Ь къ Богу 
подъ заглав1еиъ: «ЦарскШ в^нецъ*. Признавая въ сущности 
тФ же вдеи единства, абсолютности, вечности Бога и т. д, 
овъ, во своему обыквовевш, облекаегь ихъ въ поэтическую 
и подчасъ не совсЬмъ ясную форму а1дегор1И. Но далеко за 
пределы обыкновенной аллегорш вы:10двть его н'Ёсколько стран- 
ное учен1е о душ^^. Душа и тФло представляютъ, по Габиро1Ю, 
одно Ц'Ёлое, при чемъ ттЬло лровзошло изъ огня души (ибо 
душа есть огонь). 

Яюбопытвы также воззр'Ён^я этихъ корнфеевь еврейской 
философ1а на видимый Н1ръ, на. сущность М1роздав1я. Саад1Я 
рлскрываетъ предъ нами картаву пантеизма. Въ М1р*, гово- 
рить онъ, все одарено жизнью; единственнымъ же источни- 
комъ жвзнн является Богъ. Поэтому Богъ проявляется вакз 
во всекъ м1роздан1В, такъ н въ мал1Ёйшей частичк'Ъ егч). Но 



) не сл'Ёдувтъ поониать въ тоиъ сиьтсл'Ь, будто Божество 
згусловно связано съ ввдимыиъ и1роиъ а вн^ его не аи'Ёетъ 
саиостоятельнзго бы'пя. Это, по ын'Ёшю Саад1и, было бы 
вевФрео уже потому, что Н1ръ созданг и следовательно онъ 
Лреходящь, ЕЯЕЪ преходяще и саное вреия. Проявлешб Боже- 
«тва въ видвиоыъ ихр^ сказывается лпшь въ томъ, что и1ръ 
втотъ получаетъ отъ Бога не только свое существоваше, но 
I жизнь, одушевляющую его. Существующ1й въ М1р^ поря- 
гДокъ и законом'Ьрность. говорить въ свою очередь Бах1я, сви- 
дФтельствуютъ о велнчш Бошьеиъ: челов^Ёкъ в животяыя, 
растен1я и минералы суть воплощев^з божьеб воля. Авраамъ 
Оенъ Хлйя, присоединяясь къ тому воззр4н1ю, что м1ръ былъ 
созданъ, вносить лишь ту поправку, что онъ не былъ созданъ 
нзъ ничего: беиъ Х1йя припимнетъ существован1е первона- 
чальной ыатер1и (въ чемъ нельзя не ввд'^Ёть вл1ятя греческой 
■философш) и свою смелую гипотезу пытается подтвердить 
^библейскимъ поняпемъ о <ТоЬи-'\уа-ЬоЬи>, предшествовавшемъ 
сотворев110 Ы1ра. Интересно, что бенъ Х1Йя полагалъ, что язы- 
чесше философы именно изъ Св. Паеашя взяли свое учете о 
[альной материи. Совершенно протввоиоложнаго воз- 
зр^&В1Я держится 1осифъ ибнъ Цаддикъ: м1ръ ему представляется 
лишь актомъ божьей милости, съ прекращвн1еиъ которой онъ 
снова погрузится въ «ничто», изъ котораго возникъ. На этой 
строго релипозной точк* зр'бшя стоить и Габяроль, хотя 
придаетъ своей мысли крайнейсвоеобразную и, нужносказать, 
остроумную форму. Онъ не можетъ допустить сущесТБован1Я 
•какой либо первоначальной матерш, ибо это противоречить 
вде^ всемогущества Бога, но съ другой стороны трудно объяе- 
яить себ'Ё и происхождеше М1ра изъ ничего. Эту головоломную 
проблему Габироль разр'бшаетътакимъ образоиъ, чтоприаааетъ 
самого Бега первоначальнымъ вещвствомъ, одушевленнымъ 
притомъ творческой силой и «божественной волвй>. Воля эта 
ваключаетъ въ себ^Ь вей возможный создашя, который исхо- 
дить отъ нея подобно тому, какъ лучи отъ св'Ьта. Прежде 
, всего происходятъ отъ этой божественной воли чистыя духов- 
. ныя существа, а зат^нъ разныя категор1и низшихъ, земпыхъ 
€оздан1й. 

Въ сторон* отъ вс*хъ этнхъ мыслителей, о которыхъ ны 
говорили до сихъ поръ, стоить знаменитый еврейск1й поэтъ 
1егуда Галеви. Эта гармоничная, ц'Ьльная натура не мучилась 
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авв]я инущестаенныхъ неравенствъ еще иастнтутъ «субботвхго 
1ода>. сКаждыв седаиой годъ, гласваъ зяковъ, да будегь 
у тебя годоиъ отпущешя: отпусти долги ближнЁку твоему). 
Замечательно, что законодательство Моисея съуи*ло при- 
кврвть ВСЁ эти яостановлешя съ приндипоыъ частной собствея- 
ности, которая пользуется у него волнымъ признаа1емъ о над- 
лежащее охравой; амъ были лишь нредпрнняты н'ЁЕоторыя 
асЁры ЕЪ ограниченш чрези'Ёрвой суровости въ пользоваши 
этияъ правоиъ. ТаЕЪ, заЕонъ оредпвсывалъ сибствеянику во 
вреия жатвы оставлять 1лЫъ не сжатыяъ на яраяхъ своего 
поля в въ винограднике своеиъ не собнрать отпавшаго плода, 
«дабы это ногло остаться для б^днаго и чужестранца>. Огра- 
ничеа1в это было неиаловажное, такъ какъ— согласно тради- 
шоннону повииая1Ю его — оставляеиая полоса поля должна была 
по иеаьшей м^Ьр* равняться ^^,о всей пашни (Та1шц(1 РеаЬ 
I, 2). Мало того, голодный ин^^ъ право утолить свой голодъ 
въ чужонъ виноградник'Ё вля хл'^боиъ съ чужого ПОЛЯ; нака- 
зваш за похищеше чужой собственвости онъ оодлежалъ лишь 
въ тоыъ случа'Ё, когда бралъ хлЁба вли винограда больше, 
ч^мъ ену нужно было для утоления голода и пряталъ взятое 
въкарнавъ. Эти я многья друпя постановлешя придамтъ всему 
Новсееву законодательству гуманный характеръ, какого не 
ям'бло, иожетъ быть, ни одно законодательство древности. Но 
оеобевво р'Ёзкое различье между первыиъ и посл1Ёдннии аро- 
является во ввглядахъ на институтъ рабства. Въ то время, 
когда даже передовые люди ваибол'Ьв культурныхъ нзродовъ, 
какъ, наир., Платонъ, Аристотель и друпе, вполн'Ь оправды- 
ва-чи рабство в вид'^ли въ раб^ лишь вещь (гегу! бця1 гез, 
Говорило римское право), объектъ права, Моисей дБлаеть раба 
не только объектоиъ, но и субъектоиъ извФстныхъ правъ. Такъ, 
съ ыаступлешеиъ юбялейнаго года, лица, попавш1я въ рабство 
8а долги, обязательно должны были получить свободу. «Если 
брать твой об'Ьдп'^лъ, читаемъ мы въ 3 кнпг^ ]^1оясея, и 
стадъ рабгжъ твоямъ, не тресни его. Подобно вольной аеивому 
иуепь «И7* слуаситъ теб* до юбилейнаго года, а зат4мъ пусть 
«и* уйдеп. отъ тебя, ояъ и его сыновья съ виыъ, и пусть 
1№|)№тся въ родъ свой, ВО влад'Ьв1Я предковъ своихъ». Но та- 
*/* же вцаче1Пв для раба-туаемпа ии*лъ и субботн1й годъ: 
Ц'КЛ'Ь щкотил'Ьтцей работы онъ получалъ свободу вм^ст* съ 
тяшЛ и д*Т(.ии. Огпущенпому на волю рабу господивъ быдъ 
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гавъ дать кое-что изъ свогхъ стадъ, снабдить его хл1|боиъ 
Цвнномъ: онъ не могъ отпустить итъ себя раба съ пустыми 
сами. Такимъ образомъ, благодаря субботнему году, инсти- 
I рабйтва для туземцевъ былъ превращенъ въ шестилетнюю 
[^жбу (срокъ этотъ близко подходить къ тому, который при- 
ЦЕется иаксиыальаымъ для д'Ьаств1Я договора для личнаго 
Ьиа иашимъ современнымъ законодательствомъ; послФдвее, 
. иав-Ьстно, постановляетъ, что срокъ личнаго найма не 
ютъ простираться дол*в «яти л*тъ). Но и во время самой 
жбы всяк1Й рабъ-тузвмецъ или чужестраеецъ, все равно, 
1вался изв^Ёстными ораваин. Наибол'Ё важньшъ было право 
субботн1Й отдыхъ: <да отдыхают* рабъ твой и рабыня 
^оя такъ же, какъ и ты», неоднократно говорвтъ БибЛ1я. 
■ииъ постановлев1емъ придается закону о соб1юден1и субботы 
Ц1альаый характеръ. Законъ этотъ долшенъ былъ им^ть 
(Ььшое вл1ян|е на у1геньшен1в зависимости раба отъ госпо- 
Еели рабъ можетъ хотя бы одинъ день нед'Ьли на- 
(йть своимъ, и господииъ не им*етъ права въ этотъ день 
1 страхомг смертной казни обременять его какой либо 
Йотой, то этотъ рабъ уже не является больше безличной 
щыо. Мало того, господпну предписывается обращаться съ 
1баыи мягко, «ибо ты самъ былъ рабомъ въ земл-Ь Египетской», I 
№ибавлявтъ законъ. Дал-Ье, запрещается выдавать б^гдыхъ ' 
ГОовъ, пришедшяхъ искать убежища: «не выдавай раба, если 
> спасся къ теб* отъ своего господина; пусть онъ оста- 
Крся у тебя въ м*ст*, которпе самъ избервтъ; не прит'Ьсняй 
Если господиеъ причинилъ рабу какое-нибудь т'Ьлесное 
Й>вреждев1е, то рабъ получалъ свободу. Нежелаше со стороны 
лба воспользоваться предоставляемой ему по закону свободой 
'"ипр, при наступлеша юбилейнаго года и въ другихъ слу- 
1Я1ъ) казалось до того неестестве ннымъ, протнвнымъ чело- 
№ческому достоинству, что Моисей предпвсывалъ такихъ не- 
Ъсправвмы::ъ рабовъ клеймить публично и лищать свободы . 
"навсегда (Исходъ, 21, 5, 6. V ен. 15, 16 — 18). ^ 

Такимъ образомъ, законодательства Моисея, ноея несо- | 
мн^нно соц1альный отпечатокъ, устанавливая имуществен- 
ное равенство, въ то же время сохраняетъ индивидуаль- 
ную собственность и ревниво оберегаетъ индивидуальную сво- 
боду. Въ виду этого авторъ разсматриваемой нами статьк 
отдаетъ р'Ётнтельвое преимущество начертанноиу Моисеемъ 




Восходъ. 

государствеввону устройству првдъ вдеальвынъ гоеудв^ 
1ЛЪ0НЪ Платона, построенныкъ ва от^Ьн^ частвой собствев- 
Бости, на общности генъ я дЪтей. Авторъ увазывавтъ также, 
что Шатонъ даетъ своему государству харавтеръ строго арн- 
етократичесий, нредоставлаа всю полноту верховной вяа- 
ств венногочясленноку классу ^илософовъ, позвавшнхъ выо 
шую мудрость и добродетель; государство Моисея, напротнвъ 
того, чисто демократическое. Шатонъ вполне оправдываеть 
рабство, ввдя въ рабахъ иизш1а существа; Моисей, если а не 
оти^няетъ рабства совсФиъ, то значительно, вакъ иы ввд1&лв, 
его ограничиваетъ. Наконецъ, въ идеале Платона государ- 
ство совершенно поглащаехъ отдельную личность, ничего по- 
добнаго нЪтъ въ устройств'^, данномъ Моисееиъ. Въ У книг^ 
Моисея (20, 5 — 7) мы, иежду прочииъ, читаенъ, что законо- 
датель првкааадъ военачальникамъ объявить народу, собирав- 
шемуся на войну: «Если кто изъ васъ выстроилъ донъ н не 
поселился въ веиъ, возд^лалъ виноградникъ и не собралъ еще 
винограда, пусть вернется въ донъ свод, дабы онъ не погибъ 
на войн'6 и дабы донъ и виаоградянкъ его не достались чу- 
жому. Кт(( взъ васъ ноиолвленъ в не ввелъ жены въ домъ 
свой, пусть вернется, чтобы въ случае его гвбели другой не 
ввелъ ея въ доиъ свой». 

«Если государствевнымъ идеаломъ Платона», ааключаетъ 
авторъ свою статью, а является коииунистическШ абсолютиамъ 
на философско- аристократической оенов'Ё, то идеалъ Моисея — 
сотцализиъ, покоящ1йся на иде^ единобошя, и восящ!Й нрав- 
ственно-деиократическ1Й характеръ> . 

Отъ философской и этической стороны худаиэиа естествен- 
ный переходъ къ работ* Томаса Шаттера, подробно описы- 
вающей обрядовую сторону еврейской религш. Долго останав- 
ливаться на этомъ сочинев1и однако не будеиъ, такъ к&къ 
оно дредставляетъ интересъ не столько по своему содержан1ю — 

I подробности еврейскаго ритуала, конечно, и безъ того хорошо 
известны большинству читателей «Восхода» — сколько по тому, 
что Томасъ Платтеръ — христ1анинъ и жвлъ првтомъ въ конц4 
XVI в^ка. Окоечивъ университетъ въ Монпельевъ 1599 году, 
онъ отправился путешествовать по Южной Фраяц1н, поана- 
коиился тамъ съ бытоиъ евреевъ и описалъ его (касаясь, впро- 
чемъ, почти исключительно еврейскихъ религ10зныкъ обрядовъ) 
въ сочиненш, рукопись котораго хранится въ бябл1отек^ 
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раль. Кошя съ этой руЕописи имеется также въ библ^отек-Ь 

Монпелье. Вотъ эта Еоа1Я и опубликована С. Канонъ въ 

Веуне дез ё1и(1е8 ^шуев> *. 

>' Евреи ЮвсвоЁ Франц1И, изгнанные пзъ првд'Ёловъ коро- 

ктва эдиктомъ 17 сентября 1394 года, удалились ареиму- 

ктвенно въ Карпавтра и Авиньонъ. Питомковъ этихъ изгван- 

и вид-Ёль въ Аввньои^Ь Т. Платтеръ. Онъ сообщаетъ 

лъ о нихъ и н*которыя историчесК1Я св*д*е1я. Въ конц* 

КУХ в. въ Авиньон^Ь было всего около 500 евреевъ; они вс^ 

кнли на одвоб улиц'Ё, запиравшейся сь обовхъ концовъворо< 

|1аии, в находились подъ ноЕровительствоиъ папъ, которые 

шставляли ихъ платить больш1е налоги. По субботамъ третья 

1асть еврейскаго населения (каждую субботу — другая треть) 

Ьбяаана была подъ страхоиъ суроваго наказан1я врасутетвовать 

тъ одной изъ городскихъ вдрквей ва проповеди, которую про- 

износвлъ 1взуитъ съ тсЁлью обращен1я нев^Ёрныхъ. <И прв 

хмъ тоыъ, прибавляетъ Шаттеръ, вид'&лъ ли кто когда 

лбудь, чтобы еврей обратился»? Запинались авиньонск1в евреи 

Торговлей, торговали главаыиъ образоыъ драгоц'Ьнностяии, 

|1атер1ямв, оружхемъ и <вс^иъ, что составляетъ человеческое 

рд^яше*. Всякое другое зааят1в ииъ было запрещево. <Яхъ 

лгавины находятся обыкновенао, продолжаетъ Платтеръ, въ 

анвхъ этажахъ и св'Ьтъ волучаютъ только чреаъ верхн1Я 

1твврст1Я. Почта всЬ еврея — портные, они искусно чинятъ 

Я'арое платье. Они не ии'Ёютъ права пр1обр'6тать ведвижиную 

Ьвобственность, ииъ нельзя купить ни дона, ни сада, ни поля, 

[ луга, ва въ город*, ни ввЪ его. Ихъ синагога помещается 

1въ подаенельи, въ настоящей пещер*, получающей св*тъ изъ 

■ верхней залы чрезъ окно». Томасъ Платтеръ прасутствовалъ 
^клкь онъ саиъ разсказываетъ) прв мвожеств* еврейскихъ 
1рвлвг1озаы1ъ церемон1й и подробно опасалъ ихъ. Описавхе 

сличается обыкновенно большой точностью, живостью изло- 
спокойаыиъ и безпрастрастнымъ тономъ. Въ первой 
[глав* онъ говорнлъ юбъ еврейскихъ законахъ и обычаяхъ». 
е всего замечу, начинаетъ Платтеръ, «что евреа 

■ очень усердно пос*щаютъ свой храиъ п молятся Богу горячо, 

■ яотя и ве всегда созвательво. Ихъ вФра сводится къ 13 догма- 
■тическамъ оостааоБлен1ямъ, соответственао аттрибутамъ Бога. 



' См. „Кетпе" за 1892 г.. „ТЬоптг Р1циег е1.1е5]ш^зЛ'Дг1р1оп" 5. КаЬи, 
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Богъ творецъ вс*хъ предметовъ, оаъ едиеъ, в'Ёченъ, безпло- I 
тенъ. Онъ избралъ себЬ въ ы1р'Ь вародъ и пророковъ. Вели- Щ 
чайш1й иаъ пророковъ — Моосей, который получилъ закоеъ изъ 
устъ Бога, законъ, соблюдаемый евреями еще и теперь. Богъ 
зааетъ вс-Ь помыслы и д*йств1я людей. Онъ ваграждаетъ 
араве^пыхъ и караетъ злыхъ. Некогда наетупитъ день при- 
швств1я Мессш» и т. д. ДалФе сл-Ьдуетъ описаше обряда 
<1бр'6аав!я, общественныхъ бань, молитвенныхъ принадлежно- 
стей. Особый параграфъ посвященъ воспитанию Д'ЬтеЙ у ев- 
реевъ. !'Евреи> — говорить авторъ — очень хорошо воспиты- 
ваютъ своахъ дФтей, съ малолетства они пргучаютъ ихъ къ 
исполнен1ю закона. Оан ихъ заставляютъ раздаваться у самой 
постели, не дозволяютъ имъ ходить съ непокрытой головой, 
особенно въ синагог*, потому что величие Божье поч1втъ вадъ 
ввив, и потому не подобаетъ обнажаться првдъ нпмъ. Ихъ 
пр1учаютъ съ саиыхъ раннихъ лЪтъ носать кушаки. До три- 
надцати Л'Ьтъ д'Ьти не обязаны исполнять закона и совершае- 
мые ими до этого возраста гр-Ьха падаютъ на отца, который 
несетъ за нахъ ответственность. Въ пятнадцать л-бтъ д*тн 
приступаютъ къ изучее1ю Талмуда. Юноши встуааютъ въ. 
бракъ 18-ти л^тъ отъ роду и даже еще раньше, девушки — не 
ранее, ч^мъ имъ исполнится 12 лФтъ и одвнъ день; но 
отъ родительской опека д^ти освобождаются только въ 20 
л^тъ». Много вннман1я авторъ уделяетъ праздновашю субботы. 
«Въ субботу, говорить онъ. между прочииъ, евреи поютъ, молятся, 
читаютъ тору; всякая работа имъ воспрещена; имъ ее дозво- 
лено путешествовать и вообще делать то, что напоминаетъ 
собой трудъ. Такъ, если они кормятъ отицъ, то не должны 
имъ бросать слишкомъ много зеренъ, потому что оставпйяся 
могутъ приняться а будетъ похоже, какъ будто былъ произ- 
веденъ нарочно пос^въ. Они утверждаютъ, что въ субботу 
водучаютъ еще одну дополнительную душу. Въ обыкновеивое 
время у нихъ три души. Во время сна одна изъ няхъ уно- 
сится въ ВЫСШ1Я сферы, другая — въ низш1я, где он* узнають 
всякаго рода тайны; что же касается третьей, т. е. той, ко- 
торая наиъ дана въ момевтъ рожден1я, то она не оставляеть 
сердца, она-то и производить сновидешя. Я не упоминаю о 
масс* другихъ весьма странныхъ веровании. Говоря объ 
еврейскихъ з&конахъ опище, Шаттеръ замечаетъ: «они (евреи) 
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1викогда не употребляютъ въ пищу крови, нн ааднихъ частей 
■ асивотааго>. 

Особая глава ноевящева < бол^знямъ евреевъ к . з Еврея 
подвержены, говорить авторъ, многиыъ бол1взнямъ, какъ в 
хриспаее. Въ надежд'6 на исц'Ьлее1е они сриЛ'Ьгаюгъ къ раз- 
Еымъ каббалнств<1ескиыъ знакакы. Считая бол'^Ёв подробное 
озеакомлеше съ ыеиуараии Платтера излишнииъ, особенно въ 
виду бедности заключающагося въ няхъ историческаго иате- 
р1нла, мы перейдемъ теперь къ обозр'Ьн1ю работъ именно 
историческаго содержашя и, прежде всего, остановимся на не- 
большой стать* Гильдемейстера: *01е егзСео ^цсIвпVегГоI§ип■ 
^еп 111 ОсйЬвсЫапс!» '. 

Въ Гермашн сущеетвуетъ уже н'Ьсколько л'бтъ ученое 
обп1вство *, которое издаетъ съ переводомъ и цриы4чав1яин 
старианыя древнееврейская рукописи, хранящ1яся въ разнызъ 
библ1отекахъ Европы (въ Дондон*, Оксфорд*, Страсбург* и 
мя. др). 

Въ прошлоиъ году вышелъ второй томъ издаваемыхъ ко- 
мисС1ей докуыентовъ, который содержитъ пятъ актовъ, отно- 
сящихся къ гонен1ямъ въ течеше ХГ и ХП в*ковъ, во время 
первыхъ крестовыхъ походовъ, и иринадлежащихъ перу еврей- 
скихъ авторовъ. Посл'Ьднге, если в ее были очевидцами описы- 
ваемыхъ ими событ1й, во всякоиъ случа* писали подъ св*- 
жимъ впечатл1!темъ пережитыхъ евреями б'6дств1Й, Истори- 
ческое значее1е этихъ документовъ состонтъ, помимо сообща- 
I еиыхъ ими подробностей, раньше неизв*стныхъ, еще въ томъ, 
I что они на«ъ показываютъ, какъ сиотр*ли на кроаавыя со- 
[ быт1а прошлаго еамыя жертвы этихъ событ1Й ; они бросаютъ 
I св*тъ на внутреинюю жизнь еврейскихъ общинъ, анакомятъ 
' съ образомъ мыслей в настроешеыъ еврейской массы въ то 
отдаленное время. Обо всемъ этомъ мы, конечно, не найдеиъ 
I въ христханскихъ источннкахъ, точно такъ же, какъ въ этихъ 
еврейскихъ документахъ иы бы напрасно стали искать какого 
объяснев1я мысляиъ в чувствамъ, волновавшвмъ тогда 
окружающ!й хрвст1анск1Й М1ръ. Об* стороны стояли одна противъ 
другой, взанмно другъ друга не понимая; каждая видигь въ 
противник* лишь достойное порвцав1я заблуждете и сл*пое 
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уврямство, стильЕо же бвзбцжаое, сколько и безскысзеввое. 
Дик1я полчвщз, вешклосердво встребдявш1я сотви н тысячи 
вев^рвыхъ, въ то же вреия щадияи жизнь и инущество тЪхъ, 
Е'Л'орые аринимали крещев!». Говнмые не столько ужасались 
выпадавшнхъ на ихъ долю страдашй, сколько той иьи:ли, что 
2рист1ане оставить въ живыхъ нхъ д'бтей и нотоиъ обротятъ 
въ свою в*ру. Это опасеше заставляло иногихъ евреевъ во 
время гонешЙ собственноручно убивать своихъ д-Ьтей. 

Гроза разразилась, но крайней и^р'Ё надъ прнрейнскиыи 
евреями, совершенно д:1я нихъ неожиданно. Когда во Франщ'а 
началось движен1в крвстоносцевъ, тамо|1га1е евреи отравили 
пословъ къ своимъ н^Ёиецкиыъ единов'Ьцаиъ съ просьбой наз- 
начить всеобиий постъ для предотвращешя грозящаго внъ 
(!ИЬдств1Я. Представители Ыайнцской общины писали въ ответь: 
«Во вс*хъ общинахъ назначенъ иостъ. Да спасетъ васъ Бо1"ь 
отъ всякихъ бЪдств1Й; иы сильно опасаеися за васъ. Наиъ 
лично бояться нечего, у насъ объ этомъ ничего не слышно. 
О томъ, чтобы мечъ угрожалъ вашей жизни, мы ничего не 
слыхали». Это чувство безопасности, которому было суждено 
ВСКОр'Ё заи11Ниться сиертельныиъ ужасомъ, во всакоыъ слу- 
ча* показываетъ, что между прирейнскиии евреяни в м*ст- 
вьгаъ населен1емъ существовали довольно сносяыя отнощвн1я. 
И дМстватсльпо, въ первое время и'Ьстныя власти и населешв 
пытались противод'бйствовать невстовствамъ крестоаосцевъ. 
Енискоры и графы принимали пресл-Ьдуемыхъ содъ свою за- 
щиту, а граждане Майнца даже выступили въ открытомъ 
ИОЛ'Ь противъ крестоносцевъ, не желая ихъ впустить въ городъ. 
Еврейсв1е л'Ьтописцы разсказываютъ, что мнопе вхъ едино- 
в-Ьрцы находили ир1ютъ въ знакошыхъ хрисТ1анскихъ семьяхъ. 
Во вреия второго и третьяго крестоваго похода, наученные 
горькииъ опытомъ евреи уже заранее спасались въ укреплен- 
ные рыцарск1в замки, которые, какъ можно предположить, 
предоставлялись въ ихъ распоряжен1е за првличныя случаю 
суммы. Авторъ одной изъ разематриваемыхъ рукописей, Эфра- 
имъ-баръ-Яковъ изъ Бонна, присутствовалъ въ 1 146 году 
трияадцатил'Ьтнимъ мальчпкомъ при томъ, какъ кельнсше ев-> 
реи за большую сумму денегъ наняли у арх1епископа заиокъ 
Волькенбургъ, который и послужилъ имъ уб4жищемъ во время 
второго првсл^довйН1я. Евреи сами позаботились о защит* 

;а, принимали вс4хъ вскавшихъ у нихъ спасешя и гЬиъ 
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обезкуражилв агвтаторовъ, подстрекательство которыхъ недо- 
стигало своей ц-Ёли. «Ибо и друпе евреи во вс*хъ земляхъ 
короля, разсказываетъ Эфраинъ, спас^ывсь въ замки ихъ 
христЕанскихъ друзей, которые принимали ихъ вм^стк съ 
семьями > . 

Съ особенной подробностью и нескрываемой гордостью раз- 
сказываютъ древеге еврейсив л-бтописцы о страшной ката- 
строфе, которая разыгралась въ ма'Ь 1096 года въ город* 
Майнц'Ь и ии'Ьлз своимъ посл*дств1емъ полное уничтожешв 
тамошней еврейской общвны, проявившей безприм-Ёрное герой- 
ство. Евреи искали спасетя въ здашяхъ и дворахъ покро- 
витедьствовавшаго имъ епископа; мужчины защищали входъ 
съ оруж1емъ въ рукахъ, но должны были уступить преоблада- 
ющей сил* крестоносцевъ. Когда спрятавш1вся въ здатяхъ 
увидали, что крествосцы ворвались во дворъ, они стали 
ув-Ьщевать другъ друга «подчиниться справедливому суду 
Божьему*. пЖенщнны зар'Ёзали своихъ дЁтей, мужья своихъ 
женъ, братья братьевъ, и бросаясь къ окнамъ, они кричили>: 
«Смотри, Господи, что мы д1!лаемъ ради твоего святаго 
имени>... Въ этотъ день въ Майнц'Ь погибло 1100 евреевъ, 

зв* случалось когда - нибудь, восклицаетъ разсказчикъ , 
чтобы въ одинъ день было принесено 1100 жертвъ, подобныхъ 
асертвоприношенш Исаака, сына Авраамова!> Среди множе- 
ства подвиговъ самопожертвовашя , тотъ же л'Ьтописецъ съ 
изумлен1емъ останавливается на поступи* молодой женщины 
Рахили, дочери р. Исаака-баръ-Ашера, жены р. Хегуды. 
Закрывъ лицо руками и воскликнувъ: «О Боже! гд-Ь твое 
прежнее милосердте! » , она приказала подругамъ зар'Ьзать ножомъ 
ея прелествыхъ сыновей; дочери же, Белла и Матрона, сами 
наточили 1евой> ножъ, чтобы на немъ ае было зазубринокъ; 
потомъ мать ихъ зарезала «во славу Бога — Саваоеа, который 
приказалъ намъ нв м-Ьвять своей в*ры > . Одного изъ ея 
сыновей, Аарона, спрятавшагося было, она громко звала: 
«Ааронъ, гд* ты? Я не йогу тебя пощадить, не могу сжа- 
литься надъ 7поб011'. Интересно, что тотъ же иотивъ— жела- 
Н1в спасти погибающая еврейск1я души — руководилъ в Д'Ьй- 
СТБ1ЯИИ христ1анъ, особенно католическимъ духовенствоиъ во 
время воздвигаемыхъ на евреевъ гонен1б. 

Любопытенъ разсказъ упомянутаго уже Эфраима-баръ-Якова 
о гонешяхъ 1146 года: «ЗлодМ Рудольфъ, монахъ, страшно 
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!%довалъ д'Ётей Кэраеля, подобно Ганану. Овъ пришелъ 
изъ'Фравщи, прошелъ чрезъ всю Герман1ю — да спасетъ ее 
Богъ — и повсюду вербовалъ крестовосцевъ. Гд-Ё только оаъ 
появлялся, онъ натравлялъ яа насъ змМ и собакъ, говоря: 
отомстите раньше врагамъ Хрнстовымъ, жив1'ЩИ1иъ среди васъ! 

И мы обратились къ Богу нашему, и овъ ивялъ нашпмъ 
мольбамъ а аосладъ другаго ионоха, величайшаго н знамени- 
т4йшаго изъ вс1Ёхъ монаховъ, который зяалъ н понималъ ихъ 
законъ; имя его: Берпгардъ НаЬег изъ Клерво (СЫй-уаих) во 
Франц1И '. И этотъ посл*дша пропов^дывалъ въ народе и го- 
ворялъ: кто изъ васъ нападетъ на еврея иди посягветъ на 
его жизнь, тотъ сонершитъ гр11хъ, какъ будто онъ посягнулъ 
на саиаго Христа, потому что въ псалмахъ сказано: не уби- 
вайте ихъ, дабы пмя моего народа не было предано забвению. 
Вс* уважали этого монаха, какъ святого, и никто никогда не 
слызалъ, чтобы онъ получвлъ какое-либо вознагражден1е за 
благод-Ьяше, имъ оказанное евреямъ. Да будетъ благословенъ 
освободитель а спаситель, да будетъ благословено имя его!». 

Въ то время, когда даже среди католическаго духовенства 
появлялись подобныя благородныя лачаости. какъ бы въ про- 
тивоположность этому изъ среды самихъ евреевъ, какъ изв'Ьстно, 
выходили иногда злые гонители ихъ, которые, оставивъ в*ру 
предковъ, не задумывались возводить на своихъ прежнихъ едн- 
нов'Ьрцевъ всевозможный обвинен1я. 

Къ масс^ уже изв^стаыхъ фактовъ этого рода «Квуие йеэ 
ё1ис1ез ^ШVе8> * прдбавляетъ еще н-Ьсколько новыхъ, интерес- 
ныхъ впрочемъ не только въ этомъ одномъ отвошевш. 

Въ г. Шинон* во Франща въ 1321 г., какъ взв'Ьетно, 
было сожжено 160 евреевъ по обвинешю въ томъ, что она 
будто-бы отравили или хтпуьлп отравить колодцы въ союз* 
съ прокаженными '. Историкамъ, однако, казалось стравнымъ, 
что такое обвинеше было выставлено противъ евреевъ въ м1;ст- 
вости, въ которой — насколько это изв'Ьстно изъ исторш — въ 
[ то вреия не было никакой дпндем1и. Открывшееся теперь факты 




' Злфсь йдетъ р^чь о эааяенитонъ Клервапскоиъ &6йат1( («Ьа^ег" исдор- 

I ченяов кЬЫ). 

'Кбтав |!в8 ЁСа^^в ]и1г№ 18!)2, ^впУ1ег— шага р. 152 С1. 
' Лмйипытно, что ботЬе рана1в Л'Ьтоонецы ровоцать. что евреи зшпъ хо- 
1 ксравить киоцды, а оолдн11Йш1е, сопсывающе 1эв1ст1я у первызъ, га- 

I Воряп прлмо, что и,1!н «трап*ли коладцы. 
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бросаютъ н^&который св'Ьтъ на это д'Ьло. ОЕазывается,*что аъ 
Шинов'б была уже подготовлена почва для народшлхъ дввжв- 
тй протавъ евреевъ. Въ 1317 г. въ этомъ же город* воз- 
внкло классическое обвинен!» въ ритуальныхъ убШствахъ, два 
еврея подъ пыткой даже » сознались» въ совершения преету- 
плен1Я были повышены. 12 1юля того же 1317 года состоя- 
лось следующее опред4лен1е парижскаго парламента: «пред- 
писываеыъ арестовать БепоНе, сестру Агнессы, жену Перренъ 
Мардона, живущаго въ Бюиньа, Лоренсена — священвика изъ 
Шато-Шинона, сержанта Мартина, называсмаго яиращеннымъ» , 
и вс'Ьхъ т*хъ, которыхъ упомянутые комиссары заподозрятъ 
[ въ тоиъ, что они принимали участ1в въ уб1Йств* ребенка изъ 
1 Бюиньи, сына Перрена, за которое мнопв евреи подвергались 
пресл1Ёдовашю и двое даже были нов'Ёшевы>. 

Третьяго марта 1319 года тотъ же парламентъ предписы- 
I ваетъ бургомистрамъ городовъ Мо (Меаих), Тура, Орлеава и 
I Бурже арестовать несколько лицъ, который «разъезжали по 
I королевству и повсюду говорили, что у нихъ имеется королев- 
I се1й прнказъ о пресЛ'ЁдоваН1и евреевъ, и такиыъ образомъ вы- 
могали у посл^онихъ деньги». Среди этихъ лидъ упоминается 
I и два крещенныхъ еврея: 'выкрестъ» (1е соигегз) Аденетъ, 
I сынъ Эмона, и авыкрестъа Андрютъ, сынъ Гелшта. 

Только что указанный мотивъ вымогательства очевидно 
I игралъ немаловажную роль въ исторш разныхъ возводившихся 
' на евреевъ обвиненШ. Объ этомъ свид*тельствуетъ еще три 
I приказа парижскаго парламента; вс* они относятся къ 131< 

I февраля этого года было послано предписате бургомистру 
I и сов1!твикаиъ г. Мо оказать покровительство некоему Умон 
[ ду, еврею изъ Комиьени, »противъ котораго нвблагонам*реН' 
I вые люди распространяли дурные слухи для того, чтобы по- 
I губить его или вынудить дать деньги подъ вл1ЯН1емъ страха 
I 4 мая перламентъ приказысаетъ сенешалю въ Перигор* ова^ 
Р вать законную защиту Соломону «Поршону», его сыну Менаесе 
«другимъ евреямъ, которые жаловались на то, что вхъ ложно 
[ обвиняютъ въ разныхъ преступлен! яхъ злые люди еъ ц-Ьдью 
I вымогательства у вихъ двнегъ>. Наконецъ, 10 апреля быль 
] данъ приказъ такого же содержашя и тому же сенешалю по 
г ЯЕвло61Ё друтихъ двухъ перигорскихъ евреевъ. Ясно, что воз- 
I ведеше обвиненШ на евреевъ составляло весьма выгодный про- 
кмыселъ уже въ т^ отдаленный времена. Евреи должны были 
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платить за свое спокойств1б ш^якону, Еоуу только вздумалось 
ихъ обвинить въ ^1е1гь нибудь. Со врехенезгь среднев1Ёковыя 
правительства пришли къ у№кдешю, что эту плату за непри- 
косновенность недурно было бы получать ихъ сахимъ, шк;б'1&- 
щавъ евреязгь взазгбнъ нея защиту противъ друтихъ претен- 
дентовъ на евреЙ1!к1н деньги. Тахихъ «^бразоиъ и создались 
рааличныхь наихеновашй подушныя подати съ евреевъ. 

Наибол*6е типичной нвляется н^иешай ЬехЬгоП, отм1;ны 
котораго евреяп удалось добиться только въ настоящехъ 
в^Ьк:Ь« и ю шзстЁ весьха хногигь усил1й. Но объ этохъ пого- 
ворижъ подробна уже въ другой рать. 

X 3. 
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■ 1859 ШШ. 1893 ' 

■ БЫСОЧАЁШЕ 1а9р!1ише въ Росш 7 1ыя Ш пц 

^^Ш Составъ страховашй въ 1 Яса. 1692 г Р.;,С. 1,698.327,515, 00. ^ 

► Капиталъ обвзцвчен1я « „ 287.378,873. 79. Щ 

ФоЕдт. прибылей „ „ „ 5&.478,188. 98. Ш 

Новын етраховашя, эиключ. въ 1891 г. „ 467.583,621. 00. V 

Общая сумма доюдовъ въ 1891 г. ........ . „ 84.235,122. 57. Щ 

1) Залагъ (500,000 рублей) и запасы премИ) Общества хравятся нвприносиовенно 1 
въ Русскомъ Государств вняонъ Ваа1Й1; 

2) Вся прибыль отъ операцШ Общества распред^лаетса исключительно между 
санима эастраковавными; 

^^Н 3) Реаультаты, достигнутые Обществомъ „Энвитебль" ло полисамъ, срокъ кото- 

^^Ь рыиъ истекъ въ 1892 г., показывають, что при страховании въ этонъ 06- 

^^Н ществ'Ек страхователи пользуются въ сущности бвзматнынъ страхов ан1е1гь, I 

^^Р такъ какъ они, слустя 30 л'Ётъ, получаютъ обратно ъ(Л выесеаныя ими 

^^" раньше премии съ процентами; ^ 

Знаменитый фравцузокШ юристь, Л. Шофтонъ, докторъ правъ и шриСЕонсудьтъ 
Ери Французскоыъ Государствеаномъ Сов^т^!. въ своемъ сочинеши „Ьея Двзи- 

кгаасев", удостоеввошъ преши Французской &кадем1и Наувь, выражается объ 
Обществ* „Эквитвбль" сл-Ьдующимъ образоыъ: 
„Ауес 1а сгеа^оп (1е 1а сотрарт1е таСиеПе 1'Ечш(аЫе !1 Не?- 
Тогк еп 1859, сашра^ше ^н! еа( ив гаегтетеих вассЁ9, в'оптге опв 
поатеЦе Ёге ^I1'оп а арре]Ёе Г^^е Л'от (1в Гаазигапсе вит 1а ш". 
т- е. 
„Съ учреждешемъ взаиинаго Общества „Эквитебль" въНью-1ор!Л 
въ 1859 г., — Общества, достигнгаго удивительнаго успеха, открывается 
новая эра, названная золотымъ в^коиъ страхаван1я хизяв". (Ьез Аави- 
гапсев, тоиъ 1, стр. 37Э. Паряжъ 1884). 
Главное Управлете; С.-Летербургъ, ИевскШ пр., 31. 
Главво}'по.1В0110чвнпь[й для РоссШской И11Еер!и: С. ШМЕИ. 
Мйогочислеиныя агентства во всей Ииперш. 
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